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CAPITULO 1:; QUE ES FILOSOFIA?

<QUE ES FILOSOFIA?

¢Qué es filosofia? ;Ya has oido alguna vez esta palabra? ;Qué te imaginas cuando oyes esta
palabra "filosofia“?

Si no tienes ni idea no te desesperes, ponte a pensar-;qué es la religion y la ciencia? Eso te
podria ayudar, porque la religion, la filosofia y la ciencia tienen algo en comiin. Son nuestras
maneras coémo entender el mundo y explicar los procesos y acontecimientos naturales. Pero se
diferencian en las respuestas que nos ofrecen a nuestras preguntas.

RELIGION

Cuando la gente de la edad atigua se confrontaba con los procesos naturales, no era capaz analizarlos
y encontrar sus razones de la misma manera cdmo nosotros. Sus explicaciones eran religiosas:
empezaron a creer que estos procesos son unas fuerzas sobrenaturales. Méas tarde estas fuerzas fueron
personificadas y honradas como dioses. ;Por qué honradas? Porque la gente tenia una fuerte
necesidad de protegerse de los acontecimientos peligrosos como tormentas e incendios. Las
explicasiones religiosas (de los procesos y acontecimientos naturales) estan basadas en las fuerzas
sobrenaturales y dioses en los cuales tenemos que creer, porque no existe ninguna explicacion
razonable.

CIENCIA

Por otro lado, ciencia no acepta nada este tipo de explicacion. La explicacion cientifica esta basada en
una manera de pensar muy diferente. Hay criterios estrictos que tienen que cumplirse, para que la
explicacién pueda considerarse cientifica. Una explicacion asi, tiene que ser l6gica y lo més facil posible
(la maquinilla de afeitar de Ockham), tiene que referirse a a una parte especifica del universo (cada
disciplina cientifica se limita a su asunto — su aspecto del mundo) y sus afirmaciones tienen que ser
vyvratitelna..

FILOSOFIiA

La palabra ,filosofia” proviene de dos palabras griegas: "filein” (= querer) a "sophia” (= moudrost).
Filosofia empieza con las cuestiones que se refieren al mundo, naturaleza, saber y muchos otros
problemas — pero sus respuestas a estas preguntas no son mitolégicas o religiosas sino que
razonables. Esta diferencia produjo en historia muchos conflictos entre los lideres religiosos y los
filésofos (Sdcrates fue acusado por ,ser un mal ejemplo” para la juventud y por no creer en los dioses
ciudadanos y fue condenado a muerte, Anaxagoras tuvo que abandonar Atenas porque consideraba el
sol y la luna cuerpos celestes y no dioses, varios fildsofos medievales tuvieron problemas con la Iglesia
por sus teorias"eréticas” La ciencia moderna es el producto des desarollo filoséfico. Muchos (incluso el
primer filosofo Tales) filésofos se interesaban por oblasti que hoy en dia pertenecen a las ciencias
modernas. Pero hay dos diferencias fundamentales entre filosofia y ciencia: a) cada disciplina cientifica
(fyisica, biologia..) esta estrictamente limitada a su campo (su parte del mundo, su asunto: los procesos
fisicales, la naturaleza viva...), mientras que filosofia prefiere linvestigacién de todo el mundo (los
rasgos principales del mundo), b) ciencia tiene su propia metodologia (la que no es obligatoria para
filosofia) Por otro lado siempre hay los puntos de vista e intereses comunes. Varios filésofos
contemporaneos se interesan por los probelmas cientificos y muchos cientificos contemporaneos se
interesan por las consecuencias filosoficas de sus conocimientos.



TEOLOGIA

Los pensadores religiosos también estuvieron influidos por filosofia e intentaban emplear el estilo
filosofico de argumentacidén y su énfasis en la razdn en las cuestiones religiosas. Esta disciplina es
conocida como teologia. Intenta explicar afirmaciones religiosas (por ejemplo demostrar que el Dios
existe), busca entendimiento y valoracion racional de las doctrinas y principios de la religién concreta.
Sin embargo tedlogo cree que estas doctrinas y principios son correctos y rechaza admitir que podrian
ser incorrectos, lo cual es fe. Muchos grandes filésofos en la filosofia medieval eran también tedlogos -
filosofia y teologia eran unos compafieros de baile.

Filosofia se diferencia fuertemente del sentido comuin. Desde la posicién del sentido comun sus
conclusiones parecen absurdas. Pero normalmente estas conclusiones estdn apoyadas por unos
argumentos muy fuertes e interesante. Para una mente no entrenada el estilo de pensamiento
filosofico es muy dificil.

TEXTO 1
MITOS DE THOR

Thor fue el dios noérdico del trueno. Poseia un martllo llamado Mjolnir (el destructor), hecho por los
enanos de las cavernas subterraneas, con el que dominaba el trueno, y cada vez que lo lanzaba para
desatar su poderoso golpe volvia a su mano como un boomerang. Su misidon era mantener a salvo y
en orden el mundo de los dioses y de los humanos, combatiendo a los gigantes y a la gran serpiente
del caos Jormungand.

En uno de los mitos los dioses viajaron a Utgart, la ciudad de los gigantes donde los gigantes le
pidieron vaciar de un sélo trago el cuerno del que bebian y que levantara su gato del suelo. Thor no
consiguié ninguna de las dos cosas — el cuerno estaba relacionado con el mar y el gato era en realidad
la serpiente que rodeaba el mundo. A pesar de que Thor no aprobé estas pruebas, casi logro resecar el
mar y matar la serpiente mundial.

http://vidasdefuego.com/mit_thor.htm

TEXTO 2
Los filésofos antiguos de trueno y relampago

Anaximandros (alrededor de 611 a 547 aC) y Anaximenes (585 hasta 549 aC), ambos seguidores del
filésofo y matematico griego Tales desarollaron la primera teoria cdmo se forman las tormentas. Por el
razon consideraban el viento. Para ellos el trueno era aire presionado y empujado contra las nubes y a
través de ellas. En su opinion esto después provocé el encendimiento de reldampago.

Anaxagoras (499-427 aC), filésofo de Jonia, filésofo de naturaleza consideraba un elemento llamado
.fuego en las nubes! ,éter! En la atmosfera superior y encima de ella. Este “fuego” entra en las capas
inferiores del aire y cuando pasa por las nubes provoca reldampagos y después truenos que viene como
un silbido cuando el fuego es extinguido. Este punto de vista hay qu destacar sobretodo debido a que
en la meteorologia griega el trueno era considerado como la causa y el reldampago como la
consecuencia.

1. ;Como explica la gente que creia en Thor y lo adoraba los truenos y relampagos?

2. ;Coémo explica el proceso del drenaje?

3. ;Coémo eran sus explicaciones?
a) légicas
b) mitoldgicas
¢) cientificas

4. ;Como explicaban truenos y relampagos Anaximandro, Anaximenes y Anaxagoras? ;Fueron

sus explicaciones del mismo caracter como las de mitologia o difierene en algunos aspectos
importantes?


http://vidasdefuego.com/mit_thor.htm

TEXT 3

Kdyby byly spravné vsechny predstavy o vesmiru, které dava zdravy rozum, byla by véda odhalila
veskera tajemstvi vesmiru pred tisicovkami let. Smyslem védy je odloupnout jevovy povrch véci a
dobrat se skutecné podstaty. (...)

Snad nejpevnéji zakofenéna predstava zdravého rozumu o svété kolem nas je, ze ma tfi rozméry.
Bereme jako samoziejmost, Ze délka, Sitka a hloubka staci k popisu vSech véci v nasem viditelném
svété. (...) Kdyz pridame cas jako dalSi rozmér, pak staci Ctyfi rozméry k popisu vsech udalosti ve
vesmiru. (...) Verejné tvrdit, Ze snad existuji dalsi rozméry nebo Ze soucasné s nasim vesmirem jsou i
jiné, znamena vystavit se posméchu. A prece se tento hluboce zakofenény predsudek o nasem svété, o
némz zacali jako prvni premyslet stafi recti filozofové pred dvéma tisici lety, nyni zacind pod naporem
védeckych pokrokd hroutit. (Kaku, Michio: Hyperprostor, Praha 2008, s. 9)

5. Co fikd tento text o ,absurdnosti” védeckych tvrzeni a jejich pfijatelnosti z hlediska
,zdravého rozumu“?

Discute las siguientes afirmaciones:
1. La maravilla es un sentimiento de la filosofia, y la filosofia comienza con el asombro. (Platén)

2. Todo el conocimiento definitivo —yo afirmo— pertenece a la ciencia; todos los dogmas que
superan al conocimiento definitivo pertenecen a la teologia. Pero entre la ciencia y la teologia
persiste una tierra de nadie, sujeta a ataques de ambos lados; tal tierra de nadie es la filosofia.
(Bertrand Russel)

3. Lo mas importante e interesante es que los filésofos han tratado de hacer esto

menos que esto, a saber:Para dar una descripcién general de todo el Universo ... (G. E.
MOORE)

4. No hay una declaracion tan absurda que ningun filésofo la haria (Cicero).



KAPITOLA 1: CO JE FILOSOFIE?

CO JE FILOSOFIE?

vrv

Co je to filosofie? Slysel(a) jsi uz nékdy toto slovo? Co si predstavis, kdyz slysis toto ,filosofie”?

Pokud nemas zadnou predstavu, nezoufej. Pomoz si tim, Zze vezmes v potaz, co jsou to
nabozenstvi a véda.

Nabozenstvi, filosofie a véda maji totiZz néco spole¢ného. Jsou to nase zpisoby, jak porozumét
svétu a vysvétlit prirodni procesy a udalosti. Lisi se vSak v tom, jaké odpovédi na nase otazky
poskytuji.

NABOZENSTVi

Kdyz byli starovéci lidé konfrontovani s pfirodnimi procesy (boure, pozary, zemétreseni a tak dale) v
okolnim svété, nebyli schopni je rozebrat a najit jejich priciny takovym zplsobem jako my. Jejich
vysvétleni byla ndbozenska: zacali véfit, ze tyto procesy jsou mocné nadpfirozené sily. Pozdéji byly tyto
sily personifikovany a uctivany jako bohové. Pro¢ uctivany? Protoze lidé méli silnou potrebu chréanit se
pred tak nebezpecnymi udalostmi jako boufe a pozary. Pointa tkvi v tom, Zze nabozenské vysvétleni
(pfirodnich procesl a udalosti) je zalozeno na nadpfirozenych silach a bozich, v které musime véfit,
protoze zadny rozumovy ddvod neni k dispozici.

VEDA

Na druhé strané, véda takovy typ vysvétleni viibec nepfijiméa. Védecké vysvétleni je zaloZzeno na velmi
odlisném zplsobu mysleni. Je zde nékolik pfisnych kritérii, kterd musi byt splnéna, aby vysvétleni
mohlo byt povazovano za védecké. Takové vysvétleni musi byt logické, co nejjednodussi (Ockhamova

bfitva), tykat se specifické ¢asti univerza (kazdd védecka disciplina je omezena na svljj predmét —
jeden aspekt svéta) a jeho tvrzeni musi byt vyvratitelna.

FILOSOFIE

Slovo ,filosofie” pochazi z dvou feckych slov: ,filein” (= milovat) a ,sophia” (= moudrost). Filosofie
zacina s otazkami tykajicimi se svéta, pfirody, védéni a mnoha dalSich problémU - ale jeji odpovédi na
tyto otdzky nejsou mytologické nebo nabozenské, nybrz rozumové. Tento rozdil vedl historicky k
mnoha konfliktdm mezi ndbozenskymi vidci a filosofy (Sokratés byl obvinén z toho, ze ,kazi" mladé
lidi a nevéri v méstské bohy a odsouzen k smrti, Anaxagoras musel opustit Athény, protoze slunce a
mésic povazoval za télesa a ne bohy, mnozi stfedovéci filosofové méli kvili svym ,heretickym” teoriim
problémy s cirkvi). Moderni véda je produktem filosofického vyvoje. Mnozi filosofové (vCetné Thaléta,
prvniho filosofa) zkoumali oblasti, které dnes nalezi modernim védam. Jsou zde vSak dva zakladni
rozdily mezi filosofii a védou: a) kazda védecka disciplina (fyzika, biologie..) je striktné omezena na
svou oblast (svou cast svéta, svlj predmét: fyzikalni procesy, Zivou pfirodu...), zatimco filosofie tihne k
vyzkumu celého svéta (hlavni rysy svéta), b) véda ma svou vlastni metodologii (kterad pro filosofii neni
zavazujici). Na druhou stranu, stale zde zUstavaji spolecné Uhly pohledu a zajmy. Mnozi soucasni
filosofové se zajimaji o védecké problémy a mnozi soucasni védci se zajimaji o filosofické disledky
svych védomosti.



TEOLOGIE

Nabozensti myslitelé byli rovnéz ovlivnéni filosofii a pokouseli se uplatnit filosoficky styl argumentace a
jeho dliraz na rozum na nabozenské otazky. Tato disciplina je zndma jako teologie. Snazi se vysvétlit
nabozenska tvrzeni (napriklad dokazat, ze BUh existuje), hledd jasné porozuméni a racionalni
hodnoceni doktrin a principd v daném nabozenstvi. Avsak teolog se drzi toho, ze tyto doktriny a
principy jsou spravné, odmita si pripustit, ze by mohly byt chybné, coz je vira. Mnoho velkych filosoft
v stfedovéké filosofii bylo také teology - filosofie a teologie byli ,tancici partnefi”.

Filosofie se ostre lisi od ,zdravého rozumu”. Z pozice ,zdravého rozumu” se jeji zavéry zdaji absurdni.
Ale tyto zavéry jsou obvykle podepreny velmi silnymi a zajimavymi argumenty. Pro netrénovanou mysl
je filosoficky zplisob uvazovani velmi obtizny.

TEXT 1
MYTY O THOROVI

Thor byl bah hromu a nebe v severské a rané germanské mytologii.

Byl to nelitostny nepfitel ledovych obr(, sokd severskych bohl. Kdyz lidé slySeli hfméni a vidéli na nebi
blesky, védéli, ze Thor bojuje s témito zlymi obry.

Thorovou hlavni zbrani bylo jeho mocné kladivo Mjollnir neboli Drti¢, které pro néj vykovali trpaslici.
Kdyz jim hodil, MjolInir se magicky vratil zpatky do jeho ruky jako bumerang.

V jednom z mytd bohové cestovali do Utgardu, mésta obrd, kde obfi vyzvali Thora, aby jednim
douskem vyprazdnil roh, z kterého pili, a zvedl ze zemé jejich kocku. Ani jedno se mu nepodafilo — roh
byl spojen s mofem a kocka byla ve skutecnosti Jormungand, had, ktery obtadi svét. Thor sice v téchto
zkouskach neuspél, ale skoro se mu podafilo vysusit more a odstranit svétového hada.

TEXT 2
ANTICTI FILOSOFOVE O HROMU A BLESKU

Anaximandros (asi 611 az 547 pf. Kristem) a Anaximenés (585 - 540 pf. K.), oba nasledovnici feckého
filosofa a matematika Thaléta rozvinuli prvni teorii o tom, jak se formuji boufe. Za jejich pficinu
povazovali vitr. Hrom pro né predstavoval vzduch, ktery je tlacen proti mraklim a skrze né. Podle jejich
nazoru to pak zapficinilo vzniceni blesku.

Anaxagoras (499-427 pf. Kristem), idnsky filosof pfirody, pokladal prvek nazyvany ,ohen v oblacich” za
Leter” v horni vrstvé atmosféry a nad ni. Tento ,ohen” vstupuje do nizSich vrstev vzduchu, a kdyz
prochézi mraky, vyvolava blesky a poté hfméni, které pfichazi jako sycivy zvuk a hluk, kdyz je ohen
uhasen. Tento nazor je nutné zdlraznit hlavné vzhledem k tomu, Ze v antické meteorologii byl hrom
povazovan za pfiinu a blesk za nasledek.
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CAPITULO 2: DISCIPLINAS FILOSOFICAS

DISCIPLINAS FILOSOFICAS

La filosofia se divide en varias ramas o areas interrelacionadas:

METAFISICA

Sus principales preguntas son: ;Qué es el ser? ;Y cuales son las caracteristicas fudamentales y
propiedades del ser? El primer filésofo que organizé la metafisica como una disciplina filosofica
sistematica fue Aristoteles. Aristoteles elabord una seria de obras en una amplia variedad de temas. Un
conjunto de sus libros estudiaba cosas de la naturaleza (el término griego para las cosas de la
naturaleza es "physika”), que es la razén por la cual este conjunto (ahora considerado como un libro)
se llama Fisica. Otro conjunto de sus obras (que pregunta ¢Qué significa cuando decimos que las
cosas son) se llamaba simplemente "Los libros después de los libros sobre la naturaleza” ("ta meta ta
physica biblia”). El propio Aristételes no us6 el término "metafisica”, utilizé el término "filosofia
primera”. El término "metafisica: proviene de escritores posteriores en especial de Andrénico de Rodas,
que era un catalogador de las obras de Aristételes en el siglo 1 a. C.

Sin embargo, Aristoteles no era el primero que se interesaba en los problemas metafisicos. El primer
filésofo que preguntd "¢ qué es ser?” fue Platdn, y de hecho, muchos fildsofos antes de él (fildsofos
presocraticos) trataron de resolver los problemas de caracter metafisico.

EPISTEMOLOGIA

Es la teoria del conocimiento. Las principales preguntas de la epistemologia son: ¢Cudl es el caracter
del conocimiento? ¢ Cudles son sus criterios? ¢ Cuales son sus fuentes? ¢, Cuales son sus limites?
Epistemologia se convirtié en la disciplina filoso6fica mas importante en el periodo de la filosofia
moderna (que comenzd con Descartes).

ETICA O FILOSOFiA MORAL

Se interesa en los juicios y los actos morales. ¢ Cudles de los juicios morales son correctos y por
qué?; Qué actos son realmente morales y por qué?

FILOSOFIA SOCIAL y la filosofia politica

Estas dos ramas de la filosofia estan estrechamente relacionadas y conectadas con la filosofia moral.
La filosofia social es el estudio filoséfico de la sociedad y sus instituciones y se refiere especialmente
a la determinacidn de las caracteristicas de la sociedad ideal. La filosofia politica se interesa por el
estado (que es una de las instituciones sociales), su sentido y organizacion éticamente correctos.

ESTETICA
Su pregunta principal es: ¢Qué es la belleza? Estudia arte y juicios de valor sobre el arte.

LOGICA

La teoria del razonamiento correcto. Se trata de investigar y establecer los criterios de la deduccién y
la demostracién validas.

ARBOL DE DESCARTES

Renato Descartes (1596 -1650), un famoso filésofo francés comparé filosofia a un arbol de ciencia.
Las raices son la metafisica, el tronco es la fisica, y las ramas que salen del tronco son todas las
ciencias, que se pueden reducir a tres principales- la medicina, la mecénica y la moral.

11



v

VNSRN

@ =
%
0

N

h

[
£ @m

N

http://www.hkbu.edu.hk/~ppp/tp4/top03.html



http://www.hkbu.edu.hk/~ppp/tp4/top03.html

KAPITOLA 2: FILOSOFICKE DISCIPLINY
FILOZOFICKE DISCIPLINY

Filosofie se déli na nékolik vzajemné propojenych vétvi nebo oblasti:

METAFYZIKA

Jeji hlavni otazky jsou: Co je byti? A jaké jsou fundamentalni rysy a vlastnosti byti? Prvni filosof,
ktery usporadal metafyziku jako systematickou filosofickou disciplinu, byl Aristotelés. Aristotelés
vytvoril fadu praci tykajicich se Sirokého spektra predmétll. Jeden soubor jeho knih zkoumal véci
pfirody (fecky vyraz pro véci pfirody je ,fysika”), coz je dlvod, proc se tento soubor (ktery je dnes
povazovan za jednu knihu) nazyva Fyzika. Dalsi soubor jeho spisd (zkoumajicich byti: co znamena,
kdyz fikame, ze véci jsou?) byl jednoduse nazvan ,knihy za témi o pfirodé” (,ta meta ta fysika biblia”).
Aristotelés sam termin ,metafyzika” nepouzival, pouzival vyraz ,prvni filosofie”. Vyraz metafyzika
pochazi od pozdéjsich autor(, zvlasté od Andronika z Rhodu, ktery byl poradatelem Aristotelovych
spisti v 1. st. pf. K.

Aristotelés vSak nebyl prvni, kdo se zajimal o metafyzické problémy. Prvni filosof, ktery se zeptal ,co je
byti?" byl Platén — a ve skutecnosti se mnozi filosofové pred nim (predsokratovsti filosofové) pokusili
fesit problémy metafyzické povahy.

EPISTEMOLOGIE

Je to teorie poznani. Hlavni otdzky epistemologie jsou: Jakad je povaha poznani? Jaka jsou jeho
kritéria? Jaké jsou jeho zdroje? Jaké jsou jeho limity?

Epistemologie se stala nejdilezitéjsi filosofickou disciplinou v obdobi novovéké filosofie (kterd zacala
Descartem).

ETIKA nebo MORALNI FILOSOFIE

Zajima se o moralni soudy a moralni akty. Které moralni soudy jsou korektni a které ne? Které akty
jsou skutecné moralni a proc?

SOCIALNI FILOSOFIE a POLITICKA FILOSOFIE

Tato dvé odvétvi filosofie jsou Uzce spjaty a spojeny s moralni filosofii. Socialni filosofie je filosofické
studium spolecnosti a jejich instituci a zaméfuje se predevsim na urceni ryst idealni spolecnosti.
Politicka filosofie se zajima o stat (ktery je jednou ze spolecenskych instituci), jeho smysl a eticky
fadnou organizaci.

ESTETIKA

Jeji hlavni otazka je: Co je krasa? Studuje uméni a hodnotové soudy o uméni.

LOGIKA

Teorie spravného usuzovani. Snazi se prozkoumat a stanovit kritéria platného odvozeni a diikazu.
13



TAREAS

Completa la tabla:

CUESTION DISCIPLINA FILOSOFICA

:Como es la sociedad ideal?

;Cual de los juicios es moral?

;Qué son las fuentes de nuestro conocimiento?
;Qué es el ser?
¢ Qué es la belleza?
¢,Cudles son los criterios de la inferencia valida?

Diviértete. ; Qué es el ser? Intenta escribir tu propia definicion y discatela con tus companeros
de clase.

14




CAPITULO 3: HISTORIA DE FILOSOFIA
HISTORIA DE FILOSOFIA

Filosofia tiene cinco periodos historicos principales:

FILOSOFIA ANTIGUA (desde el sg. 6 aC hasta el sg 3 aC aproximadamente)
FILOSOFiA MEDIEVAL (desde el sg. 3 a C hasta el sg. 15)

FILOSOFiA RENACENTISTA (sg. 16)

FILOSOFIA MODERNA (desde el sg. 17 hasta finales del sg. 19)

FILOSOFIA CONTEMPORANEA (sg. 20)

La filosofia antigua suele estar dividida en cuatro periodos:

FILOSOFIA PRESOCRATICA

LOS SOFISTAS

LA EDAD DE ORO DE LA FILOSOFIA ANTIGUA (SOCRATES, PLATON, ARISTOTELES)
FILOSOFIA HELENISTICA

Hay tres teorias sobre el nacimiento de filosofia:

a) Fue un milagro.

No somos capaces de explicar el nacimiento de filosofia porque fue un movimiento intelectual en la
mente de unos pocos hombres ingeniosos. No existe ninguna causa historica que les hubiera forzado
a empezar a pensar en la manera filosofica..

b) Filosofia se desaroll6é de los mitos.

Hay ciertas semejanzas entre la mitologia antigua y la filosofia temprana. Los primeros filésofos no
eran pensadores tan revolucionarios como en a). Solamente purificaron los mitos antiguos de algunos
rasgos para recibir mas respuestas logicas a sus preguntas.

c) Filosofia se desarollé6 como resultado de la evolucién de las ciudades-estado en la Antigua
Grecia.

La civilizacién micénica fuer muy parecida a las del antiguo Egipto y Mesopotamia. Cada ciudad era
gobernada por un rey (llamado Anax o wa-na-ka), que gobernaba como un déspota oriental. En tal
estado no era posible dudar de los 6rdenes del rey o de los principios religiosos. En este clima no
pudo desarollarse una filosofia. Pero después de la caida de la civilizacion micénica y los siglos oscuros,
surgié una nueva unidad politica: de la ciudad-estado. Estas unidades comenzaron como una
monarquia pero a causa de la complicada evolucion politica resultd en el establecimiento de la
democracia. Los ciudadanos debian discutir de los asuntos comunes y la l6gica y la argumentacion se
convirtieron en un medio muy Util para aquellos que intentaron imponer su punto de vista. La filosofia
se basa en estos medios de logica y nacié cuando fueron utilizados por primera vez para ayudar a
contestar a las cuestiones sobre el mundo y la naturaleza.
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KAPITOLA 3: DEJINY FILOSOFIE

DEJINY FILOSOFIE

Filosofie ma pét hlavnich historickych obdobi:

ANTICKA FILOSOFIE (od 6. stoleti p¥. K. do priblizné 3. stoleti p. K.)
STREDOVEKA FILOSOFIE (od 3. stoleti p. K. do 15. stoleti)
RENESANCNI FILOSOFIE (16. stoleti)

NOVOVEKA FILOSOFIE (od 17. stoleti do konce 19. stoleti)

SOUCASNA FILOSOFIE (20. stoleti)

Anticka filosofie se obvykle déli na ¢ty¥i obdobi:
PREDSOKRATOVSKA FILOSOFIE

SOFISTE

ZLATA ERA ANTICKE FILOSOFIE (SOKRATES, PLATON, ARISTOTELES)
HELENISTICKA FILOSOFIE

Jsou tfi hlavni teorie o zrozeni filosofie:

a) Byl to zazrak.

Nejsme schopni vysvétlit, jak se filosofie zrodila, protoze to byl intelektualni pohyb v myslich nékolika
genialnich muzl. Neexistovala Zadna historicka pficina, kterd by je donutila zacit myslet filosofickym
zpUsobem.

b) Filosofie se vyvinula z mytu.
Existuji urcité podobnosti mezi starovékou mytologii a ranou filosofii. Prvni filosofové nebyli tak
revolu¢ni myslitelé, jak se tvrdi v a). ,Pouze” oistili staré myty od nékterych rysQ, aby dostali logicté;si
odpovédi na své otazky.

c) Filosofie se vyvinula jako vysledek evoluce méstskych statii v antickém Recku.

Mykénska civilizace byla velmi podobna tém v starovékém Egypté a Mezopotamii. Kazdé mésto bylo
ovladano kralem (nazyvanym anax nebo wa-na-ka), ktery vladl jako orientalni despota. V takovém staté
nebylo mozné pochybovat o kralovych prikazech a nabozenskych principech. V takovém klimatu se
filosofie nemohla rozvinout. Ale po padu Mykénské civilizace a temnych staletich se vynofily nové
politické jednotky — méstské staty. Zacaly jako monarchie. Jejich slozita politicka evoluce vsak vyustila v
nastoleni demokracii. Obcané méli diskutovat o spolecnych zalezitostech a pro ty, ktefi hodlali prosadit
svlj Uhel pohledu, se logika a argumentace staly velmi uziteCnymi nastroji. Filosofie je zaloZena na
téchto logickych prostredcich a zrodila se, kdyz byly poprvé pouzity, aby pomohly zodpovédét otazky
0 svété a pfirodé.
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TAREAS
Aunque no sabes nada o casi nada de la historia de la filosofia tal vez conoces algunos de los filésofos
mas famosos. Puedes utilizar varios libros en espafiol y fuentes de Internet también. Une los nombres
con los periodos.

Tales de Mileto

René Descartes
Immanuel Kant

San Agustin

Platon

Jean Jacques Rosseau
Tomas de Aquino (Tomas Akvinsky)
Edmund Husserl
Aristoteles

John Locke

Martin Heidegger
Gottfried Leibniz
Nicolas Machiavelli
Fridrich Nietzsche
Karl Marx

Epicuro (Epikuros)
Giordano Bruno

PERIODO HISTORICO FILOSOFOS

FILOSOFIA ANTIGUA

FILOSOFfA MEDIEVAL

FILOSOFIA RENACENTISTA

FILOSOFIA MODERNA

FILOSOFIA CONTEMPORANEA

1) Intenta acordarse de cinco periodos principales de filosofia. Después de dos minutos
intenta dibujar el eje temporal con las fechas basicas. Hazlo de memoria.

2) Presenta el punto mas bajo de las tres teoria del nacimiento de filosofia. ;Cual te gusta
mas? ;Por qué? ;Cual crees que es mantenida por la mayoria de los cientificos hoy en dia?

17



CAPITULO 4: LA ESCUELA DE MILETO

LA ESCUELA DE MILETO

Es la primera escuela filoséfica que aparece en historia. Sus filésofos, ciudadanos del rico puerto
de Jonia, buscaban la sustancia basica: materia prima, el principio del cual todo nace. El término
griego para esta sustancia es "arché” (arjé) y puede ser traducido como origen o principio. La
escuela de Mileto esta formada por Tales, Anaximandro e Anaximenes.

Tales de Mileto (aprox. 620 aC - aprox. 546 aC)

Tales es considerado el primer filésofo. Aristdteles, la mayor fuente para su
filosofia, lo identific6 como primera persona, que investigaba los principios
fundamentales de la naturaleza. Fundo la Escuela de Mileto, se interesaba
por matematicas, astronomia y muchos otros campos del saber. Aunque
probablemente no escribié ningun libro era apreciado por su sabiduria, y fue
considerado uno de los siete sabios.

Segun Aristoteles
Tales dice que es agua.
Eso significa que el principio original, el arjé es agua, la Unica sustancia inmaterial.

Pero ;como podrian todas las cosas del mundo llegar a ser del agua y volver al agua? Aunque Tales
probablemente tenia alguna explicacién, nosotros no la conocemos. No conocemos ni sus razones
para considerar el agua el principio original del cual todo nace. Segun Aristoteles, es posible que Tales
observaba que la nutricion de todos lo seres es humeda y el calor surge de la humedad y de la
humedad vive, y aquello de lo que nacen todas las cosas es su principio fundamental. Aparte de eso,
otra razdn para esta hipdtesis era que las semillas de todas las cosas tenian su naturalidad hiumeda.
Pero ;por qué la teoria de agua de Tales es tan importante? Porque esta teoria no es por su caracter
mitoldgica. Su respuesta a la pregunta "qué es el principio fundamental” no se refiere a las fuerzas
sobrenaturales o dioses. Tales era el primer hombre conocido por ver el mundo de una manera
naturalista, ‘como formado por sustancias y procesos. Aunque las consecuencias de sus pensamientos
no aparecieron enseguida, produjeron un cambio intelectual muy importante.

Segun Aristoteles, Tales también sostenia que la tierra yace, flota en el agua.

Anaximandro(aprox. 610 aC - aprox. 546 aC)

Anaximandro era alumno de Tales. Fue primero quien escribié el primer tratado filoséfico — al que
tradicionalmente se le llama Sobre naturaleza. Sin embargo este libro se perdié. También se
interesaba por astronomia y probablemente fue primero quien dibujé el mapa del mundo.

Mientras Tales identificaba el arjé con agua, Anaximandro consideraba la
sustancia basica mas que agua, aire y incluso otros materiales. Para
denominar una sustancia tan elementar usé el término apeiron, que
significaba algo que no tenia limites y puede ser traducido como ilimitado.
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Por desgracia no explicé lo que de verdad para él significaba esta palabra. Se ofrecen dos posibilidades
y es posible que sostenia a las dos.

a) apeiron = en espacio (puede ser que también en tiempo) sin limites

b) apeiron = lo que no tiene determinacion ( y nosotros no podemos decir nada mas de su
caracter)

Anaximandros respondio a la cuestion: jqué es el principio basico? en una manera mas abstracta que
Tales respondiendo que el agua.

También describio el origen de cosmo.

Anaximenes (murié alrededor de 528 aC)

Anaximenes era alumno de Anaximandro y probablemente también su compafiero.

Mientras Tales estaba convencido de que la fuente de todas las cosas era agua, Anaximandro que
todas las cosas nacieron de una sustancia ilimitada, Anaximenes creia que arjé era el aire. Esta idea
podia referirse a las asociaciones entre aire y alma (el aliento de la vida) en la temprana literatura

griega .
Presentd una explicacion interesante de los cambios naturales.
Aire se diferencia en todos sus aspectos existentes en raleza y densidad. Cuando se diluye, se

convierte en fuego y cuando se condensa se convierte en aire , después en nube y cuando se
condensa todavia mas, en agua, depués tierra y después piedras.

Anaximenes intentaba apoyar esta teoria con la observacién. ;Un experimento sencillo? Si alguien
sopla en la mano de otra persona con la boca relajada, el aire esta caliente, sino que cuando sopla con
los labios cerrados, el aire esta frio.

Anaximenes, igual que Anaximandro, describid el origen de cosmo.
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KAPITOLA 4: MILETANE
MILETANE

Milétané byli prvni filosofickou Skolou. Jeji filosofové, obcané bohatého idnského pristavu Milétu,
hledali zdkladni substanci: fundamentalni latku, z které je vSe vytvoreno, princip, z kterého vie vznika.
Recky termin pro tuto substanci je arché a mize byt prelozen jako poéatek nebo princip. Milétska
Skola se sklada z Thaléta, Anaximandra a Anaximena.

Thalés z Milétu (asi 620 pr. K. - asi 546 pr. K.)

Thalés je povazovan za prvniho filosofa. Aristoteles, hlavni pramen pro Thaletovu filosofii, ho
identifikoval jako prvni osobu, kterd zkoumala zakladni principy pfirody. Zalozil Milétskou $kolu. Zajimal
se o matematiku, astronomii a mnohé dalsi oblasti védéni. TrebaZe pravdépodobné nenapsal zadné
knihy, byl v starovékém Recku uznavan pro svou moudrost, byl povaZovan za jednoho ze sedmi
mudrc(.

Podle Aristotela:
Thalés rika, ze je to voda.
To znamen4, Ze princip, z néhoz vSechno vznika, arché, je voda, jedinad hmotna substance.
Ale jak by mohly vSechny véci na svété prichazet k byti z vody a vracet se do vody? Ackoli Thalés
pravdépodobné mél néjakou formu vysvétleni, nevime, jaké bylo. Nevime s jistotou ani to, jaké dlivody

pfimély Thaléta pokladat vodu za princip, z néhoz v3e vznika. Podle Aristotela mozna Thalés pozoroval

ze vyziva vSech bytosti je vlhka a ze samo teplo vznika z vlhka a vlhkem zije; a to, z ceho
vsechny véci pochazeji, je jejich prvni princip.

Kromé toho, dalsi diivod pro tuto domnénku byl, Ze semena vsech véci maji vlhkou pfirozenost.

Pro¢ je Thalétova teorie o vodé tak vyznamna? Protoze tato teorie neni svou povahou mytologicka.
Thaletova odpovéd na otdzku ,co je zakladnim principem?” neodkazuje k nadpfirozenym sildm nebo
bohlm. Thalés byl prvni muz zndmy tim, Ze svét vidél naturalisticky, jako sestavajici ze substanci a
procest. Ackoli dUsledky jeho myslenek nebyly okamzité zjevné, uvedly intelektudlni zménu
dalekosahlého vyznamu.

Podle Aristotela Thalés také zastaval nazor, ze zemé lezi (=plove) na vodé.

Anaximandros (asi 610 pr. K. - 546 pr. K.)

Anaximandros byl Thaletovym Zakem. Byl prvni, kdo napsal filosofické pojednéni — na které se tradi¢né
odkazovalo pod nazvem O prfirodé. Tato kniha se vSak ztratila. Zajimal se rovnéz o astronomii a
pravdépodobné byl prvnim, kdo nakreslil mapu svéta.

Zatimco Thalés ztotoznil arché s vodou, Anaximandros povazoval zakladni substanci za néco
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elementarnéjsiho nez voda, vzduch nebo jiné latky. Aby takto elementarni substanci pojmenoval, pouzil
termin apeiron, ktery znamenal to, co nema zadné meze a muze byt prelozeno jako neomezené.

Nanestésti nevysvétlil, co timto slovem skute¢né myslel. Nabizeji se dvé mozZnosti. Je mozné, Ze
Anaximandros zastaval obé dvé.

a) apeiron = prostorové (a mozna také casové) bez mezi
b) apeiron = to, co nema zadné bliZsi uréeni (nic vic o ném Fict nemizeme)

Anaximandrova odpovéd na otazku ,Co je zédkladnim principem?” je abstraktnéjsi nez Thaletova voda.

Rovnéz popsal vznik kosmu.

Anaximenés (zemrel okolo 528 pr. K.)

Anaximenés byl Anaximandrovym zakem, ale mozna také jen jeho spole¢nikem.

Zatimco Thalés mél za to, Ze zdrojem vsech véci je voda a Anaximandros za to, Ze vSechny véci vzesly z
neurcené a neomezené latky, Anaximenés véfil, ze arché je is vzduch. Tato myslenka se mohla
vztahovat k asociacim mezi vzduchem a dusi (dechem zivota) v rané recké literature.

Predlozil zajimavé vysvétleni pfirodnich zmén:

[Vzduch] se lisi ve svych existujicich podobach fidkosti a hustotou. Kdyz se zied'uje, stava se
ohném, a kdyz se zhustuje, stava se vétrem, pak oblakem, kdyz se zhust'uje jesté vice, vodou,

potom zemi, potom kameny. Vsechno ostatni pochazi z téchto.

Vzduch se méni na véci skrze procesy zhustovani a zfedovani. Vzduch se méni na ohen, vzduch se
méni na vitr, vitr v oblak, oblak ve vodu, voda v zemi, zemé v kamen.

Anaximenés se pokousel podpofit svou teorii pozorovanim. Jeden jednoduchy experiment: jestlize
nékdo foukne na néci ruku s uvolnénymi Usty, vzduch je horky, jestlize foukne s rty sevienymi, vzduch

je chladny.

Anaximenés, stejné jako Anaximandros, popsal pavod kosmu.

21



TAREAS

Completa la tabla:

FILOSOFO ARCHE

Tales

Anaximandro

Anaximenes

¢Quién apoyaba esto?
La sustancia basica no es ni agua ni aire. ~ TALES  ANAXIMANDRO  ANAXIMENES

Condensacion es uno de los procesos basicos en la naturaleza. TALES ANAXIMANDRO
ANAXIMENES

No hay fronteras que limitan la sustancia basica. TALES ANAXIMANDRO  ANAXIMENES
El principio bésico esta relacionado con la humedad. TALES ~ANAXIMANDRO  ANAXIMENES
La fuente de todas las cosas es himeda. TALES ~ANAXIMANDRO ANAXIMENES

El aire es la base de las piedras. TALES ANAXIMANDRO  ANAXIMENES

Comprueba el experimento de Anaximenes. ;Fue su observacion empirica
correcta?

st NO
¢Verdadero o falso? Evalua las siguientes afirmaciones.

a) Los milesios compartian la premisa basica de que todo esta hecho de un tipo de
materia.

b) La versién de Anaximandro de arché era tan abstracta como el agua de Tales.
c)Anaximenes tratd de explicar el proceso de cambios naturales.

d) La palabra de Anaximandro el ,apeiron” significa ,sin limites”

e) La palabra de Anaximandro ,apeiron” puede ser interpretada como espacio sin
limites.

f) Se puede tocar y ver ,apeiron” en su forma pura.

g) Tales escribio un tratato sobre el agua.

h) De acuerdo con Anaximenes los dos procesos basicos en la naturaleza son el diluir
y la condensacion.

i) Anaximenes creia que le arché era liquido.

j) Tales creia que todo provenia del agua.

Todos los dibujos tomados de: www.phil.muni.cz
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CAPITULO 5: PITAGORAS

PITAGORAS (aprox. 570 — aprox. 495 a.C.)

Pitagoras y sus seguidores vivian en Crotona- una ciudad griega en el sur
de Italia. De la vida de Pitdgoras no se sabe mucho, a pesar de que
sabemos que fund6 la escuela mistico-cientifica en Crotona. Los
pitagoricos creian en la trasmigracién de las almas, vivian en la comunidad
de bienes y seguian un estricto conjunto de normas morales. EIl mismo
Pitdgoras no escribié nada y es dificil decir cuanto de la doctrina
pitagoérica es de él y cuanto fue desarollado mas tarde, porque los
pitagdricos mantenian sus doctritnas escritas en secreto..

Se dice que Pitdgoras opinaba que todas las cosas eran, en esencia,
ndmeros.

Aristoteles dijo que lo pitagdricos construian los cuerpos naturales de los
ndmeros, cosas que tienen el peso o la levedad, de las cosas que no tienen ningun peso o levedad.

A pesar de eso es posible, que Aristoteles malinterpret6 la filosofia pitagérica. Theano, la mujer de
Pitdgoras debia decir esto:

Muchos de los griegos creen que Pitdgoras dijo que las cosas surgian de los nimeros. Esta afrimacion
tiene una dificultad- cdmo pueden las cosas que no existen ser entendidas como las que dan
origen? Pero él no dijo que todas las cosas llegaban a ser de los nimeros, sino que era la
identidad con los nimeros.

Dicho en breve, las cosas no son ni nimeros ni productos de nimeros, sino que objetos contables que
se diferencian de los otros, porque pueden ser enumerados. Y no importa si la cosa es un objeto o una
idea. Si se puede contar, es una cosa.

Todas las cosas en el mundo, sea fisicas o no, participan en el orden y la armonia. El orden y la armonia
son similares a una escala musical y determinan todo el mundo.

Los pitagdricos consideraban ,el diez" un nimero sagrado. Creian que en el cielo habia diez cuerpos
(aunque visibles eran solo 9).

El concepto pitagdérico en metafisica- que la realidad fundamental (nimeros y la armonia de
matematicas) es eterna, invariable, y acesible sélo a una razén- se convirtié en muy influyente para la

filosofia de Platén.

También creia en reincarnacion: el destino del alma después de la muerte. De acuerdo con esta teoria
las almas humanas renacen en los animales.
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KAPITOLA 5: PYTHAGORAS

PYTHAGORAS (asi 570 - asi 495 pr. K.)

Pythagoras a jeho nasledovnici Zili v feckém mésté Kroton v jizni Italii. O
Pythagorové zZivoté se toho moc nevi, ackoli je znamo, zZe zalozil mysticko-
védeckou skolu v Krotonu. Pythagorejci véfili v stéhovani duse, délili se o
sv(j majetek a fidili se prisnym souborem moralnich maxim. Sam
Pythagoras nic nenapsal a je tézké fici, za kolik z doktriny, kterou zndme
jako pythagorejskou, vdécime pfimo Pythagorovi a kolik je pozdéjsi vyvoj,
protoze pythagorejci drzeli své psané doktriny v tajnosti.

O Pythagorovi se fikd, ze zastaval nazor, Ze véci jsou cisla. Aristoteles
uved|, ze pythagorejci

konstruuji pfirodni télesa z cisel, véci, které maji vahu nebo lehkost, z
véci, které vahu nebo lehkost nemaji.

Je vSsak mozné, Ze Aristoteles pythagorejské filosofii porozumél Spatné. Theano, Pythagorova Zena,
méla fici toto:

Mnoho Rekii véFi, Zze Pythagoras fekl, ze véechny véci vznikaji z ¢isla. Toto samotné tvrzeni
klade obtiz: jak mohou byt véci, které neexistuji, chapany jako davajici vznik? Ale on nerekl, ze
viechny véci prichazeji k byti z Cisla; spiSe ve shodé s Cislem...

Strucné fecCeno, véci nejsou ani Cisla ani produkty Eisel, nybrz pocitatelné predméty, které mohou byt
odliseny od ostatnich predmétl, protoze mohou byt vycisleny. A nezalezi na tom, zda vec je fyzicky
predmét nebo idea. Jestlize ji Ize pocitat, je to véc.

Véechny véci na svété, at uz fyzické & nikoli, se podileji na Fadu a harmonii. Rad a harmonie jsou
podobné hudebni stupnici a uréuji cely svét.

Pythagorejci pokladali ,desitku” za posvatné Ccislo. Véfili, Ze na obloze existuje deset téles (byt
viditelnych z nich bylo jen devét).

Pythagorejsky koncept v metafyzice — ten, ze fundamentalni realita (Cisla a matematickd harmonie) je
vécna, neménna a pristupna pouze rozumu — se stala velmi vlivnou a méla dopady na Platénovu

filosofii.

Véril rovnéz v metempsychézu (ili reinkarnaci: osud duse po smrti. Podle této viry se lidské duse
znovu rodi ve zvifatech.
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TAREAS:

Responde:

1) ¢ Cual fue la diferencia entre la interpretacion de la filosofia pitagorica de Aristételes y de
Theano?

2) Hay un problema Iégico con la afirmacion que las cosas surgen de los nimeros. Aclara este

problema. Mira el esquema abajo:

3) ¢ Cudl es la mayor diferencia entre el apeiron de Anaximadres y el orden y armonia de
Pitagoras?

4) ¢ Somos capaces de distinguir entre las tesis quo vienen de Pirdgoras y las provienen de sus
seguidores? ¢ Por qué?

5) ¢ Crees que la filosofia de niUmeros de Pirdgoras es actual hoy en dia? ¢ Por qué? (pueden ser
las relaciones matematicas consideradas eternas, neménné y acesibles sélo al razon?
Discute:

COSAS POR OTRO LADO NUMEROS

(p.e. la silla en el dibujo)!

SON SON
Q) e s D) e
PERO
COMO PUEDE ALGO.......cooeueereeereeeeeeneeesaeeens SER CREADO DE ALGO QUE ES..........cccceuvcvnerannenn ?

Clave: material, inmaterial, abstracto, individual
Los dibujos tomados de: www.en.wikipedia.org, www.pleasebeseatedtheplay.wordpress.com.

Si hay diez rosas y catorce chicas y una rosa es qe debe darse a una chica, a cuatro chicas no se
les dara una rosa.
a) Estas de acuerdo con la afirmaciéon? Si o NO?
b) Si Pitdgoras viniera a vernos estaria de acuerdo también. Si o NO?
C) En caso de que nos visitara la gente del futuro, estarian de acuerdo con este calculo también.
sfo NO?

d) si nos visitara algin extraterrestre inteligente, estaria de acuerdo también. Sf o NO?

e) Si has respondido a todas las preguntas anteriores Si parece que eres platénico.

f) Si has respondido a alguna de las preguntas NO parece que no estas de acuerdo con Pitdgoras ni Platén.
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CAPITULO 6: HERACLITO DE EFESO

HERACLITO DE EFESO (c. 535 BC - c. 475 BC)

Heraclito fue un ciudadano noble de Efeso, una ciudad importante en la
costa de Jonia en Asia Menor. ia Minor, no muy lejos de Mileto.

No se sabe casi nada con certeza sobre su vida aparte de lo que se puede
extraer de sus propias declaraciones. Como filésofo criticaba a sus
antecedentes y contemporaneos como Homero, Hesiodo, Pitdgoras y
Jenofabes. Probablemente escibié un libro que suele llamarse Sobre la
naturaleza. Los fragmentos conservados de este libro son muy dificiles de
interpretar.

Segun Platon y Aristételes, Heraclito sostuvo que:

1) todo esta en un cambio constante (el flujo universal)

y
2) los opuestos son idénticos (la identidad de los opuestos)
1)

Segun Platon:

Creo que Heraclito dice que todo fluye y nada se queda comparando la existencia a la corriente
de un rio y dice, que no se puede entrar dos veces en el mismo rio.

Refiriéndose a este tema Heraclito escribié lo siguiente:
Son distintas las aguas que cubren a los que entran al mismo rio.

Heraclito se concentrd en algo que pensaba que era un rasgo importante de la realidad: el cambio
incesante. El simbolo de este canbio es el fuego. Pero a pesar de que Heraclito se refiere el mundo
como al fuego siempre vivo, no considera el fuego la sustancia basica en el mismo sentido como Tales
el agua o Anaximenes el aire. No es la fuente original de todas las cosas, pero es el simbolo del ley del
cambio eterno., que esta regido por logos (término griego para la palabra, pero tiene muchos otros
sentidos), el orden cosmico.

2)
Heraclito pensaba que la contradiccién esta en el origen de todas las cosas. Por ejemplo al mismo
tiempo somo jovenes y viejos- empezando a exiistir y dejando de existir. A través de logos se realiza la

unidad armonica de los opuestos.

“Una misma cosa en nosotros lo vivo y lo muerto, lo despierto y lo dormido, lo joven y lo viejo:
lo uno, movido de su lugar, es lo otro, y lo otro, a su lugar devuelto, lo uno.”

Las cosas cambian una en otre en el rpoceso eterno del flujo universal, mientras que el mundo
permanece estable.
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KAPITOLA 6: HERAKLEITOS Z EFESU
HERAKLEITOS Z EFESU (asi 535 p¥. K. - asi 475 p¥. K.)

Hérakleitos byl urozeny obcan z Efesu, vyznamného mésta na idnském
pobrezi Malé Asie, nedaleko Milétu. O jeho Zzivoté, kromé toho, co se da
posbirat z jeho vlastnich vyrok(, s jistotou nevime témér nic. Jako filosof
kritizoval své predchldce a soucasniky véetné Homéra, Hésioda, Pythagory
a Xenofana. Pravdépodobné napsal knihu, na kterou se tradi¢né odkazovalo
jako O prirodé. Dochované fragmenty z této knihy jsou velmi obtizné a je
tézké je interpretovat.

Jak podle Platéna, tak podle Aristotela mél Hérakleitos za to, zZe:

1) vSe se neustale méni (univerzalni tok) (pzn. = vie plyne)
a

2) protikladné véci jsou identické (jednota protikladu)

1)

Podle Platona:

Hérakleitos, mam za to, ¥ika, Ze vSechny véci ubihaji a nic neziistava v klidu, a pfirovnavaje
jsouci véci k proudu Feky pravi, Ze nemuze$ dvakrat vstoupit do téze feky.

Na toto téma napsal Hérakleitos nasledujici:

Na ty, kdo vstupuji do tychz rek, se vali stale jiné a jiné vody.
Hérakleitos uprel pozornost na to, o ¢em si myslel, ze je to podstatny rys reality: nepfetrzitou zménu.
Symbolem zmény je ohen. Kdyz Hérekleitos odkazuje na svét jako na vééné zivy ohen, nepovazuje
ohen za zakladni substanci ve stejném smyslu jako Thalétova voda nebo Anaximen(v vzduch. Neni to
puvodni zdroj vSech véci, ale symbol zadkona vécné zmény, ktery je urcovan logem (fecky termin pro
.Slovo”, mé vsak mnoho dalSich vyznamda), kosmickym fadem.
2)
Hérakleitos si myslel, Ze kazda véc obsahuje svij protiklad, tak jako napfiklad jsme zaroven mladi a
stafi, vchazejici do existence a prestavajici existovat. Skrze logos se uskuteciiuje harmonicka jednota
protikladd.

Totéz je, co je v nas zivé a mrtvé, bdici a spici, mladé a staré...
Véci se méni jedna v druhou ve vécném procesu univerzalniho toku, zatimco svét samotny zlstava

staly.
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TAREAS

1) Qué dice la teoria del flujo universal?

2) Trata de explicar qué pensé Platon cuando caracterizd la filosofia de Heraclito con la frase ,no
se puede entrar dos veces en el mismo rio".

3) Compara el cambio incesante de Heraclito con la esfera de nimeros de Pitagoras. Cual es la
mayor diferencia?

4) Cual es el estado del fuego en la filosofia de Heraclito? Es el arché en el mismo sentido como

el agua de Tales?
Dibujos tomados de: www.livius.org
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CAPITULO 7: JENOFANES
JENOFANES (aprox. 570 a.C. - 475 a.C.)

Jenoéfanes naci6é en una pequefia ciudad jonica Colofén. De joven abandond
la ciudad y comenzaré una vida errante y viajera en la que se ganaba la vida
como rapsdda, sobretodo en Sicilia y en Italia. Se hizo fimoso por su critica
de la religion griega popular. Criticaba las historias sobre los dioses contadas
por Homero y Hesiodo:

"Homero y Hesiodo han atribuido a los dioses todo

cuanto es vergiienza e injuria entre los hombres,

y narrado muy a menudo acciones injustas de los dioses,

robar, cometer adulterio y engaiarse unos a otros.”

También criticaba la costumbre de la gente de imaginar a los dioses en la
forma de la gente,

Pero los mortales creen que los dioses han nacido
Y que tienen vestidos, voz y figura como ellos.

Los etiopes dicen que sus dioses son de nariz chata
Y negros; los tracios que tienen ojos azules y pelo rojizo.

Un fragmento muy famoso dice, que:
Pero si los bueyes, caballos y leones tuvieran mano
O pudieran dibujar con ella y realizar obras como los hombres,
Dibujarian los aspectos de los dioses y harian sus propios cuerpos,
Los caballos son semejantes a los caballos, los bueyes a bueyes,
Tal como si estuvieran la figura correspondiente a cada uno.

Significa eso que Jendfanes era ateo y no creia en los dioses? No, solo criticaba las supersticiones y
practicas populares como ingenuas e incompatibles con el caracter real de los seres divinos. Otro
fragmento famoso trae una descripcién positiva de la naturalidad divina:

"Hay un unico dios, el supremo entre dioses y hombres,
ni en figura ni en pensamiento semejante a los mortales.”

Algunos autores interpretan sus palabras Un Unik dios, el supremo como el pretexto para el
monoteismo, pero esto no es probable, ya que en la parte siguiente se refiere a los dioses en plural. Es
posible, que Jenofanes quiso destacar no Un dios sino que uno-el supremo, entre Santos dioses el mas
poderou y que era capaz de

con la sola fuerza de la mente hacer vibrar todas las cosa.

Por otro lado también es posible (y segun muchos autores cierto) que Jendfanes era monoteista y los
dioses en plural en el fragmento mencionado eran compromiso a la lengua popular. Segin uno de los
fragmentos mas importantes dios permanence para siempre en el mismo lugar.

Jendfanes también se interesaba por la filosofia de la naturaleza. Conocia muy bien la filosofia de la
escuela de Mileto y buscaba la manera de mejorarla. Esta parte de sus pensamientos pero tuvo poca
influencia en los pensadores posteriori.

Algunos de los autores posteriori consideraban a Jen6fanes fundador de la escuela de Elea, incluso
Platon y su referencia a nuestra tribu, empezando por Jenéfanes y todavia antes por Aristoteles. En
realidad Jendfanes solo pasé algin tiempo en Elea y listen algunas semejanzas entre el caracter del
Unik dios supremos de Jenofanes y la Unik entidad sin movimiento de Parménides, las cuales llevaron a
Platon a la idea de que Jendfanes fue el fundador de esa escuela. Pero hay que decir, que la manera
del pensamiento de Jendfanes no tiene nada que ver con el pensamiento de Parménides y no existe
Ninina prueba de que Jendfanes fue el maestro de Parménides.
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KAPITOLA 7: XENOFANES

XENOFANES (asi 570 pf-. Kr. - asi 475 p¥. Kr.)

Xenofanés se narodil v malém idnském mésté Kolofénu. Jako mlady muz opustil I6nii a Zil jako potulny
rapsod, hlavné na Sicilii a v Italii. Stal se znamy pro svou kritiku rfeckého lidového nabozenstvi.
Kritizoval pfibéhy o bozich, které vypravéli Homér a Hésiodos:
Vsechno to, co je u lidi hanbou a potupou, pfifkli Homér a Hésiodos bohiim:
krast, cizolozit a navzajem se podvadét.
Rovnéz kritizoval obecny sklon lidskych bytosti predstavovat si bozské bytosti v lidské podobé:

Ale smrtelnici se domnivaji, ze bohové se rodi, ze maji odév, hlas i télo jako oni.

Aithiopové (= Etiopané) tvrdi, ze jejich bohové jsou ploskonosi a ¢erni, Thrakové,
ze ti jejich maji bledémodré oci a rusé vlasy.

Jeden velmi slavny zlomek rika, ze:
Kdyby vsak voli, koné ci lvi méli ruce anebo uméli rukama kreslit a zhotovovat
dila jako lidé, koné by kreslili podoby bohi podobné korniim a volové podobné
voliim a ztvarnili by je pravé s takovymi tély, jaka maji oni sami.

Znamena to, ze Xenofanés byl ateista, ktery nevéfil v bohy? Vibec ne. ,Pouze” kritizoval lidové povéry
a praktiky jako naivni a neslucitelné se skutecnou povahou boZskych bytosti. Dalsi slavny zlomek
pfinasi pozitivni popis bozské prirozenosti:

Buh je jeden, nejvétsi mezi bohy a lidmi, a smrtelnikiim neni podobny ani télem,
ani mysli.

Néktefi moderni autofi interpretuji slova Jeden bih, nejvétsi jako znamku monoteismu, ale tato
pozice je obtiznd vzhledem k odkazu na bohy v mnozném (isle v nasledujici ¢asti. Je mozné, ze
Xenofanés chtél zdlraznit nikoli jeden, ale spiSe jeden nejvétsi blh (mezi mnoha bohy), ten
nejmocnéjsi, ktery je schopen

myslenkou svého ducha otrasat vSim.

Na druhé strané je také mozné (a podle mnohych autor( jisté), ze Xenofanés byl monoteista a bohové
v . mnozném Cisle ve vySe uvedeném zlomku byly Ustupkem lidovému jazyku. Podle jednoho z

vvvvvv

Xenofanés se rovnéz zajimal o filosofii pfirody. Byl velmi dobre obeznamen s filosofii Milétanl a hledal
zpUsob, jak ji vylepsit. Tato ¢ast jeho mysleni vSak méla jen maly vliv na pozdéjsi myslitele.

Xenofanés byl nékterymi z pozdéjsich autord povazovan za zakladatele elejské skoly, véetné Platona a
jeho odkazu k nasemu elejskému kmeni, pocinaje Xenofanem a jesté dfiv a Aristotela. Ve
skutecnosti Xenofanés pouze stravil néjaky cas v Eleji a existuji uréité podobnosti mezi povahou
Xenofanova jednoho nejvétsiho, nehybného boha a Parmenidovym vécnym a jednim jsoucnem bez
pohybu, které vedly Platona a dalsi k zavéru, ze byl zakladatelem této Skoly. Jenze zplsob Xenofanova
mysleni nema nic spolecného s Parmenidovym myslenim a neexistuje zadny dikaz, ze Xenofanés byl
Parmenidovym uditelem.
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TAREAS

Responde

1) Como los antiguos griegos imaginaban a los dioses? Cémo los imaginamos hoy nosotros?

A B

A: So-called “Zeus of Otricoli”. Marble, Roman copy after a Greek original from the 4th century
(www.mlahanas.de)

B: Laurence Olivier as ,Zeus" in Clash of the Titans
(www.penang-toy-collection.blogspot.com)

2) En qué fue basada la critica de Homero y Hesiodo de Jen6fanes?

3) Es el dios de Jendfanes similar a la gente?

4) Qué es la naturalidad de Dios?

5) Por qué fue Jendfanes identificado como el fundador de la escuela de Elea por Platin,
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Aristoteles y otros filosofos posteriores?

Describe la siguiente proclamacién de Jenéfanes:

Un dios el supremo de todos los dioses y hombres, totalmente diferente de los
mortales como en el cuerpo, tanto en la mente.

a) Qué parte de la proclamacion puede ser vista como el rasgo del monoteismo? (Subraya o
circula)

b) Qué parte de la proclamacién puede ser vista como el rasgo del politeismo? (Subraya o circula
pero usa color diferente)

c) Como interpretarias todo el fragmento?
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CAPITULO 8: PARMENIDES DE ELEA

PARMENIDES DE ELEA (siglo 5 a. C.)

La filosofia de Parménides es de verdad dificil. Intenta responder a las siguientes preguntas y piénsalo
bien. Te ayudaran a entender el fondo de su filosofia.

Parménides pensaba sobre la naturalidad del ser. Qué es el ser? Cémo es? CoOmo son sus rasgos
basicos?

a) Se puede hacer algo de la nada?
Si NO

b) Si algo cambia, se convierte en algo diferente?

s

SI NO

c) Si el ser mismo cambia, no se convierte en algo diferente, también?

s

SI NO
d) Qué es diferente de ser (en si)? No es el no-ser?

Sf, es el NO SER. No, es otra cosa

e) Es el ser unitario también?

s

SI NO

y

f) Tiene algunas partes?

s

SI NO

a) Si tu respuesta es si, trata de hacerlo. Demuéstralo. Si es NO, significa, que nada no puede
existir. Porque si hay algo (cualquier cosa), siempre tendria que existir en cualquier forma que
excluye la posibilidad de que nada podria existir. (No podemos decir terca de la nada que
puede existir. Si existe, debe ser algo.

b) Situ respuesta es SI, estd bien como una cosa que ha cambiado- no es la misma cosa antes de
que el cambio comenzd. Si tu respuesta es NO, es ilogico.

c) Empieza a ser dificil. Debes contestar Sf como en el caso de la pregunta anterior. Lo que nos
lleva a la siguiente pregunta:
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d) Por supuesto, la correcto (ldgica) es S, ES EL NO SER. La sekunda respuesta posible seria
incorrecta. Sin embargo, no-ser simplemente no lo es. Eso significa que el ser no cambia nunca
(nunca se convierte en no ser). Si se convirtid en el no ser, entonces es que alguna vez tendria
que salir del no ser, que es imposible, ya que nada se puede hacer fuera de la nada. Si no
cambia nunca, es inmutable. Y como algo no se puede hacer de la nada y ser es algo, ser tiene
que existir para siempre- es eterno.

e) Por supuesto el ser es una sola cosa. Si hubiera cualquier otra cosa ( lo segundo, el segundo
ser), tendria que ser diferente (de lo primero) pero todo lo diferente del ser es no ser y el no

ser no existe.

Pues bien, el ser es inmutable, eterno, unico e indiferenciado.

extremadamente dificil:

Parménides de Elea vivid en Elea, una de las colonias grimas en el sur de
Italia. Compuso un poema cosmoldgico e metafisico, al cual normalmente lo
llaman En la naturaleza, que es el nombre que tradicionalmente fue
conectado con casi todos los filésofos presocraticos. El poema
originalmente tuvo alrededor de ochocientos versos, de los cuales alrededor
de 160 se conservaron.

El poema describe el viaje mistico de Parménides a la antesala de la Noche
donde fue bien recibido por los dioses que decidieron ensefarle todas las
cosas.

El fondo de la metafisica de Parménides expresado por lo dioses es

Sélo se puede hablar del SER. Al pensar pienso el SER, ni puedo pensar el no-ser, ya que no

existe.

Nunca ha habido y nunca habra porque es al mismo tiempo uno,entero. Qué
tipo de de nacimiento buscaras para eso? De qué manera y de donde nacié?

Qué es (el ser), tiene que ser unengendrado e indestructible:

El ser no puede comenzar puesto que tendria que proceder de algo que es o de la nada. En el
primer caso no se engendra sino que continta siendo, el segundo caso es impensable, pues
cémo lo que no es puede engendrar al ser? De la nada nada sale.

El ser tiene la existencia ilimitada. Su existencia es eterna y no se puede interrumpir.

No esta dividido, pues es todo igual, ni hay mas aqui, esto impediria que fuese continuo, ni
menos alli, sino que esta todo lleno de ente. Por tanto, es todo continuo, pues lo ente toca a lo

ente.

El ser es un conjunto y es uniforme.
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El ser es inmévil en los limites de poderosas cadenas, esti sin comienzo ni fin, puesto que el
nacimiento y la destruccién han sido apartados muy lejos.

El ser es sin movimiento no empieza y no termina.

El ser permanence en el mismo lugar, yace por si mismo y asi se queda firme donde esta.

El ser es inmutable

Es completo por doquier, semejante a la masa de una esfera bien redonda, igual en fuerza a
partir del centro por todas partes.

La metafisica de Parménides tuvo mucha influencia. Probablemente quiso demostrar que existe el
cambio, el tiempo, la diversidad, como lo hacian sus precursores.
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KAPITOLA 8: PARMENIDES Z ELEJE

PARMENIDES Z ELEJE (5. st. pft. K.)

Parmenidés premyslel o povaze byti Co je to byti? Jaké je? Jaké jsou jeho zakladni rysy?

a)

b)

Q

d)

a) Muzes vytvorit néco z niceho?

ANO NE

b) Jestlize se néco zméni, stane se nécim odliSnym?

ANO NE

c) Jestlize se zméni samo byti, stane se také néc¢im odliSnym?

ANO NE

d) Co je odlisné od byti (sama)? Neni to nebyti?

ANO, JE TO NEBYTI. NE, JDE O NECO JINEHO.

e) Je byti také jednotné?

ANO NE

f) Ma néjaké ¢asti?

ANO NE

Pokud je tva odpovéd ANO, zkus to udélat. Dokaz to. Jestlize zni NE, znamena, Ze ,nic”
nemuze existovat. ProtoZe jestlize ,,néco” (cokoli) existuje, muselo to existovat vzdy, v néjaké
formé, kterd vylucuje moznost, ze by ,nic” mohlo kdykoli existovat. (NemUzeme Fict o ,nic”, Ze
mUze existovat. Pokud to existuje, musi to byt ,néco”.)

Pokud je tvd odpovéd ANO, je to v poradku, jelikoz véc, ktera se zménila, neni totozna s tou
pred tim, nez zacala ta zména. Jestlize je tva odpovéd’ NE, je nelogicka.

Zacina to byt obtizné. Mél(a) bys odpovédét ANO jako v pripadé predchozi otazky. Coz nas
vede k nasledujici otazce:

Samoziejmé, korektni (=logicka) odpovéd je ANO, JE TO NEBYTI. Druha mozna odpovéd by
byla nespravna. Jenze, ,nebyti” prosté neni. Coz znamenj, ze , byti” se nikdy neméni (nikdy
neprechazi do ,nebyti”). (Kdyby prechazelo do ,nebyti”, pak by se nékdy muselo vynorit z
.nebyti”, coz je nemozné, ponévadZ nic nemiZe byt vytvorfeno z ,ni¢eho”.) Jestlize se nikdy
nemeéni, je neménné. A jelikoz ,néco” nemlize byt vytvoreno z niceho a ,byti" je néco, ,byti"
musi byt navéky — je to vécné.
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e) Samoziejmé, Ze je — je to jednotna véc. Kdyby tu bylo cokoli jiného (druha véc, druhé ,byti"),
muselo by to byt odlisné (od ,prvni véci®, byti) — ale vSechno, co se lisi od ,byti", je ,nebyti” - a
nebyti neni.

f) Ne, nema. Je to nedélitelny celek. Casti se lidi od celku, a jestlize se néco lidi od byti, nemdze
to byt.

Dobra, byti je neménné, vécné, jediné a nedélitelné.

Parmenidés z Eleje Zil v Eleji, jedné z feckych kolonii v jizni Italii. Slozil
AN S metafyzickou a kosmologickou basen, na kterou se tradi¢né odkazuje jako O
¥° prirodé, coZz je nazev, ktery byl tradi¢né spojovan s témér vsemi
w [ = -/:’/ predsdkratovskymi filosofy. Basen méla pdvodné asi osm set versd, z nichz se

dochovalo asi stosedesat.

Basen popisuje Parmenidovu mystickou cestu do hal Noci, kde byl laskavé
pfijat Bohyni, ktera se rozhodla, ze ho zasvéti do vSech véci.

Jadro Parmenidovy metafyziky artikulované Bohyni je extrémné obtizné:

Co se ma vypovidat a myslet, musi byt jsouci, jsoucno totiz je,
kdezto nic neni. To ti kdZzu uvazit.
Nikdy nebylo ani nebude, protoze jest nyni zaroven celé,
jedno, souvislé. Nebot jaké zrozeni pro né budes hledat?
Jakym zptisobem a odkud vyrostlo?

Co je (= byti), musi byt nezrozené a nesmrtelné.

Jak by mohlo jsouci byt potom? A jak by mohlo vzniknout?
Nebot kdyby vzniklo, neni, a kdyby mélo byt v budoucnu, také neni:
takto vyhaslo vznikani a po zaniku neni ani slechu.

Byti ma bezcasovou existenci. Jeho existence je véCna a neprerusena.
Neni ani rozdélené, protoze je celé stejné;
ani jej neni zde vice a jinde méné...

Byti je celé a stejnorodé.
Nehybné v mezich velikych pout
je bez pocatku a bez konce, nebot’ vznik a zanik
byly zahnany do velké dalky...

Byti je bez pohybu, nikdy nezacina a nekondi (viz vyse: nezrozené a nesmrtelné).
A zUstava timtéz na témze misté a spociva o sobé...

Byti je neménné a...
...je zavrSené, podobno mase ze vSech stran krasné zaoblené koule,
od stifedu na vsechny strany stejné...

..dokonalé.
Parmenidova metafyzika si ziskala velky vliv. Parmenidés chtél pravdépodobné ukazat, ze nelze naivné
predpokladat, Ze existuje zména, ¢as a mnohost, jak to délali jeho predchldci.
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CAPITULO 9: ZENON DE ELEA

ZENON DE ELEA (;490-430 a. C.?)

Zenodn z Eleje fue el alumno mas famoso de Parmenidés. Vino con una serie
de argumentos ldgicos para apoyar la filosofia de su maestro. Parmenidés fue
probablemente criticado desde las posiciones del razén comun, para cuales
son el movimiento y el cambio los factos basicos facilmente accesibles por la
experiencia. El método de la filosofia de Zenon fue basado en el esfuerzo de
deducir conclusiones de estos asunciones comunes sobre el movimiento,
cambio y tiempo. Empez6 con las asunciones del razén comun e intentd
demostrar que llevan a contradiciones. Este tipo de argumentos llamamos
paradojas o aporias.

Las paradojas de Zendn mas famosas estan relacionadas con la cuestion de movimiento. Hay cuatro
paradojas que conocemos gracias a Aristoteles que tenia interés en esas.

a)
b)
<)
d)

Estadio (nebo Dicotomia)
Aquiles (o Aquiles y la tortuga)
Flecha

Series infinitas

Veamos algunas :

Estadio

El primer argumento, dice Aristételes, afirma, que el movimiento no existe, puesto que lo que se
esta moviendo tiene que alcanzar primero la mitad de su trayectoria antes de alcanzar la meta.

1) Para cualquier personana (S) que tenga que recorrer la distancia fija a través del estadio del
punto0 al puntol durante el tiempo limitado, vale que primero tiene que alcanzar el punto
que esta en la mitad del recorrido entre el PO y P1. Llamémoslo p2. Pero antes de alcanzar p2,
tiene que primero alcanzar el punto a mitad de recorrido entre p0 y p2. Lllamémoslo p3. Y otra
vez, antes de alcanzar el punto 3, primero tiene que alcanzar la mitad del recorrido entre p0 y
p3, llamémoslo p4.

2) Siempre existe otro punto a mitad de recorrido que tiene que estar alcanzado antes de
alcanzar cualquier punto a mitad del recorrido, asi que el nimero de este tipo de puntos a
mitad del recorrido es infinito.

3) Pero es imposible que S alcance el nimero infinito de puntos a mitad del recorrido durante el
tiempo limitado.

4) Es entonces imposible que S atraviese el estadio

5) Es de verdad imposible que S se mueva. Vale que es imposible moverse de un lugar a otro.

El Aquiles

Aristételes: El segundo es el llamado 'Aquiles’: este es sobre que el corredor mas lento nunca
sera alcanzado por el mas rapido ...

1

Si la tortuga (T) se inicia antes de Aquiles (A) en una carrera, la tortuga nunca serd alcanzada
por Aquiles.

POSITION O: A T

ﬂl] .f,;;.
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2) Durante el tiempo que tarda Aquiles para alcanzar el punto desde el que inici6 la tortuga (t0),
la tortuga habra avanzado alguna distancia (d1) mas alla de ese punto, lldmemoslo t1.

POSITION 1: A T

3) Durante el tiempo que se toma entonces Aquiles para alcanzar el nuevo punto que la tortuga
ha alcanzado (t1), la tortuga habra avanzado alguna distancia nueva (d2) mas alld de su
.Nuevo” punto inicial, t2.

POSITION 2 A ¥ i

ﬂ-‘t:f] 12:I|+d£

4) La tortuga de nuevo habra avanzado cierta distancia adicional (d3) mas alla de t2, t3, en el
tiempo que tarda en pasar a Aquiles de a2 (= t1) a A3 (= t2). De hecho, durante el tiempo que
toma a Aquiles a alcanzar la ubicacion de la tortuga a principios de ese tiempo, la tortuga
siempre se habrd movido un poco mas adelante, por lo que cada vez que Aquiles alcanza a el
nuevo punto de partida de la tortuga, la tortuga estara por delante. Por lo tanto, el corredor
mas lento en la carrera, la tortuga, nunca sera superado por el corredor mas rapido, Aquiles.

La Flecha
Zendn deduce que la flecha en movimiento estd realmente parada, ya que en cualquier instante

particular de tiempo durante su vuelo ocupa un lugar exactamente equivalente a su longitud - lo que
significa que estad descansando en esta (y en cualquier) instante.

El objetivo de Zen6n

Cuédl fue su objetivo? Se ofocen dos posibilidades.

Zendn quiso defender a su maestro Parménides y demostrar que las posiiones del razén sano no son
confiables.

Zenon quiso demostrar que el movimiento no existe en absolutno.

Imagenes tomadas de: www.philosophybasics.com

Esquemas y descripciones: Palmer, John: Zeno of Elea, Stanford Encyclopedia of Philosophy, first
published in 2008.
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KAPITOLA 9: ZENON Z ELEJE

ZENON Z ELEJE (asi 489 pt. K. - asi 430 p¥. K.)

Zenon z Eleje byl Parmeniddv nejslavnéjsi zak. Prisel s fadou logickych
argumentd na podporu filosofie svého ucitele. Parmenidés byl pravdépodobné
kritizovan z pozic zdravého rozumu, pro ktery jsou pohyb a zména zakladnimi
fakty snadno pfistupnymi zkuSenosti. Zendnova filosoficka metoda byla
zalozena na snaze odvodit rozporné zavéry z téchto béznych predpokladi
tykajicich se pohybu, zmény a casu. Zacal s predpoklady zdravého rozumu a
zkousel ukazat, ze vedou k rozporlim. Takové argumenty se oznacuji jako
paradoxy nebo antinomie.

Zenodnovy nejslavnéjsi paradoxy jsou spojeny s otazkou pohybu. Zde jsou Ctyfi

paradoxy, které zname diky Aristotelovi, ktery se o né zajimal.

a)

Stadion (nebo Dichotomie)

b) Achilleus (nebo Achilleus a Zelva)

)

Sip

d) Pohyblivé fady

Na nékteré z nich se podivejme:

Stadion
Prvni argument, fikd Aristotelés, tvrdi, Zze pohyb neexistuje, ponévadz to, co se pohybuje, musi
nejprve dojit do poloviny své drahy, nez dojde k cili.

1

Pro kohokoli (S), kdo ma zdolat konecnou vzdalenost pres stadion z bodu p0 do bodu pl v
omezeném cCase, plati, Ze nejprve musi dosdhnout bod, ktery je v poloviné cesty mezi p0 a pl.
Pojmenujme ho p2. Jenze predtim, nez S dosdhne p2, musi nejprve dosdhnout bodu v
poloviné cesty mezi p0 a p2. Pojmenujme ho p3. A opét, nez se S dostane do bodu p3, musi
nejprve dosahnout bodu v poloviné cesty mezi p0 a P3, pojmenujme ho p4.

Vzdy existuje dalSi bod v poloviné cesty, ktery musi byt dosazen predtim, nez se podafri
dosahnout jakéhokoli daného bodu v poloviné cesty, takze pocet takovych bodl v poloviné
cesty je nekonecny.

Ale je nemozné, aby S dosahl nekonecného poctu bodl v poloviné cesty béhem omezeného
mnozstvi Casu.

Je tudiz nemozné, aby S probéhl pres stadion.

Je vskutku nemozné, aby se S viibec pohyboval. Vieobecné plati, Ze je nemozné posunout se z
jednoho mista na druhé.

Achilleus

Aristotelés: Druhym paradoxem je takzvany Achilleus. Spociva v tom, ze nejrychlejsi bézec nikdy
nemuze v béhu predstihnout nejpomalejsiho...

1

Pokud zelva (T) startuje v zavodé pred Achilleem (A), nikdy nemdze byt Achilleem predstizena.

POSITION O: A T

ﬂl] .f,;;.
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3)

4)

Sip

Béhem casu, ktery Achilleus potrebuje, aby se dostal do bodu, z kterého zZelva startovala (t0),
Zelva postoupi o néjaky Usek (d1) za tento bod, jmenovité do bodu t1.

POSITION 1: A T

a =1 t =1, +d,

Béhem casu, ktery pak Achilleovi zabere dostat se do nového bodu, kam se dostala Zelva (t1),
zelva postoupi o dalsi Usek (d2) od svého nového ,startovniho” bodu, jmenovité do bodu t2.

POSITION 2: A ¥ i

ﬂ-‘:::f] 12:I|+d£

Zelva znovu postoupi o dalsi Usek (d3) za bodem t3, jmenovité do bodu t3, v case, ktery
Achilleovi zabere, nez se dostane z bodu a2(=t1) do bodu a3(=t2). Ve skutecnosti tedy béhem
doby, kterou Achilleovi zabere, nez se dostane na zelvino predchozi postaveni, se Zelva vzdy
posune dopredu, takZze pokazdé, kdyz se Achilleus dostane do jejiho nového startovniho bodu,
Zelva bude vzdy o néco napred. Nejpomalejsi bézec v zavodé, Zelva, tudiz nikdy nebude
predstizen nejrychlejSim bézcem, Achilleem.

Zendn dokazuje, ze pohybuijici se Sip vzdy zGstava v klidu, nebot’ v jakémkoli okamziku béhem svého
letu zaujima misto, které presné odpovida jeho délce — coz znamenj, ze v tomto (a kterémkoli jiném)
okamziku odpociva.

Zenénuv cil

Jaky byl Zenondv cil? Nabizeji se dvé moznosti.

Zenon chtél hajit svého uditele Parmenida a ukazat, Ze pozice zdravého rozumu nejsou spolehlivé.

Zenon chtél dokazat, Zze pohyb vibec neexistuje.
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TAREAS

Mira el video y marca las posibilidades correctas:

a) Raikkonen estaba persiguiendo Fisichella.

b) Raikkonen super¢ a Fisichella.

¢) Fisichella superé a Raikkonen.

d) Raikkdnen no superd Fisichella.

e) Raikkonen y Fisichella han cambiado sus posiciones en la carrera.
f) Raikkonen y Fisichella no ha cambiado sus posiciones.

g) Nadie se estaba moviendo.

h) Réikkdnen no podria superar a Fisichella en modo alguno.

Qué marcaria Zeno de Elea?

a) Raikkonen estaba persiguiendo Fisichella.

b) Raikkonen super6 a Fisichella.

¢) Fisichella superé a Raikkonen.

d) Réikkdnen no superd Fisichella.

e) Raikkonen y Fisichella han cambiado sus posiciones en la carrera.
f) Raikkonen y Fisichella no ha cambiado sus posiciones.

g) Nadie se estaba moviendo.

h) Raikkénen no podria superar a Fisichella en modo alguno.

42



Verdadero o falso?
a) Zenon tratdé de demostrar que soélo los que estan locos pueden jugarse en las carreras.
b) De acuerdo con Zeno, Hamilton puede adelantar Raikkonen.
¢) De acuerdo con Zeno, Raikkonen no puede ser superado por nadie.
d) Zeno queria apoyar la filosofia de Parménides.
e) Zeno critico la filosofia de Parménides.

Echa un vistazo al texto (fragmento de The Echomaker de Richard Powers) y response a las
preguntas:

Ukazka
Powers, Richard: Stopy paméti, Praha 2008, s. 128, 129
preklad: Petra Diestlerova

Jednou popsal pfipad jisté Zeny, ktery byl v odborné literatufe pomérné znamy. Ve své knize TFi libry
vécnosti ji Weber nazval ,Sarah M. Bileteralni poskozeni klry ve stfedni spankové oblasti u ni vyvolalo
akinetopsii, vzacnou, témér Uplnou slepotu k pohybu. Safin svét jako by neustdle osvétlovaly
stroboskopy. Nevidéla véci, které se hybaly. Zivot vnimala jako sérii nehybnych fotografii spojenych
pouze prizracnymi stopami, které po pohybech zUstaly.

Myla, oblékala se a jedla béhem pauz v ¢ase. Kdyz pohnula hlavou, spustilo to sérii pfecvakavajicich
diapozitivd. Nedokazala nalit kadvu; tekutina visela z hubicky, a kdyz se jeden okamzik preklopil do
dalSiho, stdl byl plny zmrzlych kavovych rybnick. Jeji kocka ji désila, protoze bez varovani mizela, aby
se vzapéti zhmotnila nékde jinde. Televize ji bodala do odi. Letici ptak nechaval pristrely v okenni
tabulce oblohy.

Samoziejmé, Sarah M. nemohla fidit, nemohla se pohybovat v davu, nemohla ani prejit ulici.
Ochromena stala na obrubniku u prechodu v poklidném méstecku, kde zila, film byl zaseknuty. Ve
vtefiné, kdy by vkrocila do vozovky, by ji mohl smést vzdaleny nakladak. Nehybné obrazky se vrsily
jeden za druhym — nespojité, vytvarené kubisticky roztinajici kreslicskou jehlou. Auta, lidé a predméty
se ndhodné znovu zjevovali.

Jeji vlastni télo v pohybu nebylo vic nez fada strnulych pdz, hra na sochy. A presto, coz bylo
nejpodivnéjsi ze vSeho: Sarah M. jako jedind vnimala jistou pravdu o zraku, normalnim oc¢im
skrytou. Jestlize zrak zavisi na rozpojenych zablescich neuront, pak neexistuje zadny plynuly
pohyb, at’ zablesky nasleduji jakkoli rychle po sobé - vzdy je to pouze néjaky trik, mentalni
uhlazovani.

Jeji mozek byl stejny jako vsechny ostatni, pouze uz nedokazal predvést ten posledni trik. [...]

e Co rika dana ukazka o fenoménu pohybu? Pohyb je v ni prezentovan jako absolutni realita
nebo konstrukce naseho mozku?

Esquemas y descripciones: Palmer, John: Zeno of Elea, Stanford Encyclopedia of Philosophy, first
published in 2008
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CAPITULO 10: EMPEDOCLES, ANAXAGORAS

EMPEDOCLES (s. 490 a. C. - s. 430 a. C.)

La filosofia de Parménides (el Ser es inmutable) y Heraclito (el ser es
incesantemente cambiante) parecen ser opuestos y contradictorios. Sin
embargo, el siguiente filésofo griego, Empédocles, pensaba:

a) (como Parménides) que la verdadera realidad es inmutable

b) (como Heraclito) que no podemos omitir el cambio que
experimentamos como mera ilusion.

Fue el primer filésofo que intentdé combinar la metafisica aparentemente contradictoria de los
pensadores anteriores. ;Como lo hizo para lograr este objetivo?

De acuerdo con Empédocles, los objetos de nuestra experiencia cambian pero se componen de los
elementos béasicos que no cambian (son eternos). Existen cuatro elementos basicos (llamados
también raices): tierra, aire, fuego y agua. (Aristételes atribuye a Empédocles ser el primero en
distinguir claramente estos cuatro elementos tradicionales de la teoria fisica griega.) Se mezclan juntos
en diferentes combinaciones para formar los objetos de la experiencia.

Pero jpor qué se producen estos cambios? ;Qué fuerzas hacen que los elementos se mezclen para
formar cosas particulares y por qué estas cosas una vez formadas no son eternas? ;Por qué dejan de
existir?

De acuerdo con Empédocles, hay dos poderosas fuerzas de la naturaleza que causan cambios: Amor y
Odio. Bajo el dominio del amor, los elementos tienden a estar unidos, entremezclados e inmdviles,
bajo la dominacion de Odio comienzan a separarse.

Empédocles escribié dos poemas que se llamaban Sobre la naturaleza y Purificaciones.

ANAXAGORAS (s. 500 a. C. - s. 428 a. C.)

Anaxagoras fue el quien introdujo la filosofia en Atenas. Su importancia
histérica ha sido dada por el hecho de que él introdujo en la metafisica una
diferencia importante, aquella entre la materia y la mente.

Anaxagoras sostenia que todos los cambios en los objetos de la experiencia
son en realidad cambios en la disposicidén de las particulas fundamentales
(que son eternas). Pero a diferencia de Empédocles que creia en cuatro
elementos, creia que todo es infinitamente divisible. Cada tipo de sustancia
: tiene su propio tipo de particula correspondiente. Sin embargo, ninguna
sustanaa estd compuesto solo de este tipo de particulas, pero de particulas de todos los otros tipos
(todo esta en todo). Lo que distingue a una sustancia de otra es la preponderancia de un tipo de
particula: el fuego, por ejemplo, contiene mas particulas "fuego” que, por ejemplo, el agua.
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Mientras que Empédocles escribié que los cambios son causados por dos fuerzas (Amor y Odio),
Anaxagoras sostenia que el origen de todos los cambios (movimiento de las particulas) es algo que se
llama nous que puede ser traducido como la mente o la razéon. Nous, segun él, es separada y distinta
de la materia en la que es lo Unico sin mezclar. Esta en todas partes y anima todas las cosas.

Anaxagoras creia que antes que mente actu6 sobre la materia, el universo era una masa infinita e
indiferenciada. La formacion del mundo tal como lo conocemos es el resultado de un movimiento de
rotacion que se produce en esta masa por la mente. La materia misma no fue creada por la mente.
Mente que actud en la materia no lo hizo con alguin propédsito. La mente es "s6lo" una causa mecanica
del orden existente, que fue la razdn por qué Anaxagoras fue criticado por Platon y Aristoteles

Por ultimo, las particulas de Anaxagoras no son particulas fisicas como las de hoy en dia atomos.
Segun Anaxagoras, cada particula estd hecha de particulas mas pequefias que significa que no hay
"mas pequefas” particulas.

Anaxagoras fue un nativo de Clazomenae (en la costa oeste de Ionia). En Atenas, se hizo amigo de

Pericles. Fue residente en la ciudad por lo menos veinte afios. Luego fue acusado de impiedad y
desterrado de la ciudad.
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KAPITOLA 10: EMPEDOKLES, ANAXAGORAS

EMPEDOKLES (asi 490 pf. K. — asi 430 p¥. K.)

Parmenidova filosofie (byti je neménné) a filosofie Hérakleitova (byti se neustale méni) se zdaji stat
ve vzajemné opozici. Avsak dalsi recky filosof Empedoklés si myslel

a) (jako Parmenidés) Ze prava realita je neménna
b) (jako Hérakleitos) Ze nemizeme opomijet zménu, kterou zakousime, jako pouhou iluzi.

Byl to prvni filosof, ktery se pokusil kombinovat zjevné konfliktni metafyziku dfivéjsich myslitel(l. Jak se
mu to podarilo dosahnout?

Podle Empedokla se predméty nasi zkusenosti méni, ale jsou slozeny ze zakladnich prvkd, které se
neméni (jsou vécné). Existuji ¢tyFi zakladni prvky (nazyvané také koreny): zemé, vzduch, ohei a
voda. (Aristotelés pfipisuje tu Cest byt prvnim, kdo jasné rozlisil tyto Ctyfi prvky, tradicni v fecké
fyzikalni teorii, pravé Empedoklovi.) Misi se v rliznych kombinacich, aby vytvorily pfedméty zkusenosti.
Ale proc¢ se tyto zmény déji? Co nuti prvky misit se, aby vytvorily jednotlivé véci, a proc¢ nejsou takové
véci, kdyz jsou jednou utvoreny, vécné? Proc¢ prestavaji existovat?

Podle Empedokla v pfirodé existuji dvé mocné sily, které plsobi zmény: Laska a Svar. Tam, kde
prevlada Laska, prvky tihnou k spojovani, smiseni a nehybnosti, tam, kde prevlidda Svar, se zadinaji
oddélovat.

Empedoklés napsal dvé basné, které se nazyvaly O pfirodé a Ocisty.

ANAXAGORAS (asi 500 pr. K. — asi 428 pr. K.)

Byl to Anaxagoras, kdo uved| filosofii do Atén. Jeho historicky vyznam je dan faktem, Ze do metafyziky
zavedl vyznamné rozliSeni, totiz mezi latkou a mysli.

Anaxagoras mél za to, ze vSechny zmény v pfedmétech nasi zkusenosti jsou ve skutecnosti zménami v
usporadani podkladovych castic (které jsou vécné). Ale na rozdil od Empedokla, ktery véfil ve Ctyfi
prvky, on véfil, Ze vse je donekonecna délitelné. Kazdy druh substance ma odpovidajici druh castice.
Z4dné substance viak neni slozena pouze z ¢astic svého druhu, nybrz z ¢astic véech druht (véechno je
ve véem). To, co odlisuje jednu substanci od druhé, je prevaha jednoho druhu castice: napfiklad ohen
obsahuje vice ,&astic ohné” nez, dejme tomu, voda.

Zatimco Empedoklés napsal, ze zmény jsou zplsobeny dvéma silami (Laskou a Svarem), Anaxagoras
mél za to, Ze zdrojem vsech zmén (pohybu castic) je néco, co se nazyva nus, coz se miize prelozit jako
mysl nebo rozum. Podle néj je nus oddéleny a odlisny od latky v tom, Ze sdm s ni neni smiSeny. Je
vSude a ozivuje vSechny véci.

Anaxagoras Véfil, Ze dfive nez mysl zacala plsobit na latku, vesmir byl nekonecnou, nerozliSenou
hmotou. Utvoreni svéta tak, jak ho zname, bylo vysledkem rotacniho pohybu produkovaného v této
hmoté mysli. Mysl, kterd plsobila na latku, se nefidila néjakym dlvodem. Mysl byla ,pouze”
mechanickou pricinou existujiciho rfadu, coz byl divod, pro¢ byl Anaxagoras kritizovan Platonem a
Aristotelem.

Nakonec, Anaxagorovy castice nejsou fyzikalni castice jako dnesni atomy. Podle Anaxagory je kazda

%

Castice tvorena mensimi ¢asticemi, coz znamena, Ze neexistuji zadné ,nejmensi” Castice.

Anaxagoras se narodil v Klazomenach (na zdpadnim pobrezi I6nie). V Athénach se stal Periklovym

pfitelem. Ve mésté pobyval nejméné dvacet let. Poté byl obZalovén z bezboZnosti a vypovézen z mésta.
Imagenes tomadas de: http://caravanofdreams.wordpress.com, www.philosophybasics.com
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TAREAS

1) Completa la tabla

EMPEDOCLES ANAXAGORAS

¢Qué es eterno?

¢Qué cambia?

¢Qué fuerzas causan los
cambios?

2) ; Quién escribio esto? ;Empédocles o Anaxagoras? Intenta identificar el autor.
A
Las otras cosas tienen una cuota de todo, pero nous es ilimitado y auto-gobernante y no se ha
mezclado con ninguna cosa, pero es el Unico por si mismo.

B

“Un doble relato te voy a contar: en un tiempo ellas (las raices de todo[7]), llegaron a ser s6lo uno a
partir de una pluralidad y, en otro, pasaron de nuevo a ser plurales a partir de ser uno; duplice es la
génesis de los seres mortales y duplice su destruccion. A la una la engendra y destruye su reunion, y la
otra crece y se disipa a medida que nacen nuevos seres por separacion. Jamas cesan en su constante
intercambio, confluyendo unas veces en la unidad por efecto del Amor, y separandose en otras por la
accion del odio de la Discordia”

C
Y cuando el NOUS empezd a mover las cosas, se produjo una separacién de todo lo movido y en tanto
que el nous lo puso en movimineto, todo fue separado.

3) Explica: a) Anaxagoras ,todo esta en todo”, b) diferencia entre ,nous” e
~inteligencia”. Después Compaq la nocion del agua de Empédocles y la nocion del agua
de Anaxagoras.
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CAPITULO 11: LOS ATOMISTAS

LOS ATOMISTAS

Esta escuela fue representada por dos filésofos griegos, Leucipo y Demdcrito.
Se sabe poco terca de Leucipo y su vida y filosofia. A veces se dice, que fue
alumno de Zenon de Elea y que vivio en Mileto. Estd considerado ser el
fundador del atomismo.

Es dificil diferenciar entre las opiniones de Leucipo y las de su compafero y
alumno Democrito. La mayoria de las fuentes antiguas hace referencia a las
opiniones de Democrito solo o los dos juntos. Demécrito al cual conocemos
mucho mejor desarollé el sistema original de Leucipo.

Los atomistas opinaban, que todas las cosas estdn compuestas por los nomos- pequefios, invisibles,
indesctructibles, indivisibles y eternas particulas que son de la misma masa pero se diferencian en su
tamafo, forma y peso. Pueden cambiar solo de lugar. Los nomos son infinitos en su numero y estéan en
constante movimiento. Al unirse componen los objetos de nuestra experiencia (objetos que podemos
ver, tocar, observar etc). Su unidén reunidon y separacion percibimos como el nacimiento,
descomposicion, erosis o quema de los objetos diarios.

Algunas cualidades de los objetos, como su color o sabor, en realidad no listen dentro de estos
objetos, mientras que otros como su peso o dureza, si.

En cambio de Anaxagora los nomos no son infinitamente divisibles. Son las particulas diminutas. (el
término atomos o atomon significa indivisible). El movimiento de los 4tomos no tiene nada que ver
con la actividad de la razdn. Se mueven en un vacio infinito.

La teoria de que los nomos se mueven en un vacio afinito es incompatible con la opinién de
Parménides de que ,lo que no es” no puede existir. Los atomistas consideraban el vacio la condicidn
del movimiento local- como las cosas se mueven, tiene que existir el espado vacio.

Segun Aristoteles Democritos consideraba el alma también formada por los nomos.

El movimiento de los &tomos no tiene ninglin sentido, pero esta de acuerdo con las leyes de la fisica.
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KAPITOLA 11: ATOMISTE

ATOMISTE

Atomisté byli dva recti filosofové, Leukippos a Démokritos. O Leukippovi, jeho
Zivoté a filosofii je toho zndmo jen malo. Nékdy se o ném fika, ze byl zdkem
Zenona z Eleje a ze zil v Milétu. Je pokladan za zakladatele atomismu.

Je tézké odlisit Leukippovy nazory od téch, které zastaval jeho spolecnik a zak
Démokritos. Vétsina antickych zdroji odkazuje bud na nazory, které zastaval
Démokritos sam, nebo oba dva dohromady. Démokritos, kterého znédme
mnohem |épe, rozpracoval systém, ktery pochazi od Leukippa.

Atomisté zastavali nazor, Ze vsechny véci se skladaji z atomu - drobnych, nevnimatelnych,
neznicitelnych, nedélitelnych, véénych a nestvorenych astic, které jsou z téze latky, ale lisi se velikosti,
tvarem a vahou. Mohou ménit pouze své misto. Atoml je nekonecné mnoho a jsou v neustalém
pohybu. Tim, Ze se rlizné skladaji, tvofi predméty nasSi zkusenosti (predméty, které mizeme vidét,
dotykat se jich, pozorovat je a tak dale). Jejich kombinovani, rekombinovani a rozdélovani zakousime
jako vznik, rozklad, erozi nebo spaleni kazdodennich predméta.

Nékteré vlastnosti predmétd, jako jejich barva a chut, nejsou ve skutecnosti v téchto predmétech,
zatimco jiné vlastnosti, jako jejich vaha a tvrdost, ano.

Na rozdil od Anaxagory, atomy nejsou donekonecna délitelné. Jsou to ty nejmensi hmotné jednotky.
(Termin ,atomos” nebo ,atomon” znamena nedélitelny.) Pohyb atomid nevyplyva z aktivity rozumu.
Pohybuji se v nekone¢ném prazdnu.

Teorie, ze atomy se pohybuji v nekoneéném prazdnu, je neslucitelnd s Parmenidovou tezi, ze ,to, co
neni” nem(ize existovat. Atomisté povazovali prazdno za nutnou podminku lokalniho pohybu: protoze
véci se pohybuji, musi existovat prazdny prostor.

Podle Aristotela Démokritos povazoval dusi za rovnéz slozenou z atomd.

Pohyb atom0 nemé zadny ucel, ale atomy operuji v souladu s fyzikalnimi zakony
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TAREAS

1) Como son los atomos? Tacha los adjetivos incorrectos
a) visibles por ojos, b) divisibles, c) eternos, d) creados, e) muy pequefos, f) impercetibles, g)
inmoviles, h) los mas pequefios, i) incompatibles

2) Compara Leucipo y Democrito con Empédocles y Anaxagoras:

LEUCIPO Y DEMOCRITO |EMPEDOCLES ANAXAGORAS

Qué puede cambiar?

Qué es eterno?

Qué es la causa de los
cambios?

3) Compara Leucipo y Demécrito con Parménides:

LEUCIPO Y DEMOCRITO PARMENIDES

Es posible el movimiento?

Pueden las cosas de verdad
cambiar?

Hay algun SER eterno?

Hay alguna forma del NO-SER?

4) Verdadero o falso?

a) Segun Democritos el alma humana tiene la base material. V/F

b) Los atomos son inifitivamente divisibles V/F

¢) La gente no puede ver los &tomos. V /F

d) Todos los &tomos son totalmente idénticos, no se diferencian en ningln aspecto. V/F
e) El color Colour no es calidad propia de los objetos mismos. V/F

f) El espado vacio forma parte del universo. V/F

g) Segun los atomista sel movimiento es posible sin el espado vacio. V/F

h) Los dos- Demdcritos y Parménides destacaron que la nada no puede existir. V/F

i) Situviéramos bastante tiempo, podriamos citar todos los &tomos en el universo. V/F
j)  Democritos explico el movimiento de la misma manera como Anaxagoras. V/F

The Picture od Democritus was taken from: www.thebigview.com
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A (Joanne Rowlingova, Harry Potter a relikvie smrti)

JAle i kdyz tu véc znic¢ime, tak to bude Zit uvnitf,” vlozil se do debaty Ron, ,pro¢ nemuze ten kousek
duse prosté odletét a zit v nécem jiném?”

.Protoze Vitedl je pravy opak lidskeho zivota,” kdyz vidéla nechapavy pohled Harryho a Rona, tak
honem dodala,

.Podivej, kdyz ted popadnu mec a probodnu té, tvé dusi se nic nestane.”

" ¥

.10 bude pro mé urcité super,” fekl Ron a Harry se zachechtal.

.No to by asi fakt bylo! Ale ja tim myslim, ze cokoli se stane tvému télu, tak tvoje duse prezije
nedotknuta,” fekla Hermiona. ,Ale ten zlomek duse vevnitf vitedlu je zavisly na svém korpusu, na tom
svém téle...nemuze bez néj existovat.”

B (Roger Penrose, Makrosvét, mikrosvét a lidska mysl)

Biskup George Berkeley si ziejmé myslel, ze fyzicky svét se néjakym zplsobem vynofuje ze svéta
duchovniho, zatimco nejcastéjsSi nazor védcd je opacny, ze duSevno je projevem jakési fyzikalni
struktury.

Zda se mi, ze myslenka dusevna vyrGstajiciho z fyzicna naradzi na zavazny problém, a filozofové maji
dobré davody, proc je tato myslenka znepokojuje. Véci, o kterych hovofime ve fyzice, jsou latka, fyzické
véci, hmotné objekty, Castice, prostor, prostor, Cas, energie atd. Jak mohou nase city, nase vnimani
Cervené barvy nebo pocit $tésti mit néco spole¢ného s fyzikou? Ja to pokladdm za velké tajemstvi,
zdhadu.

Ré&d bych ted  osvétlil tuto zahadu, zéhadu vztahu mezi fyzikalnim svétem a svétem dusevnim. ... Sipku
spojujici fyzikalni a duSevni svét beru velmi vazné.

C (Antonio Damasio, Descartestiv omyl)

Tvrdim, ze lidsky rozum nezavisi na jednom mozkovém centru, ale hned na nékolika mozkovych
systémech, pracujicich shodné na mnoha drovnich usporddéni neurond. Mozkova centra jak na
~vysoké”, tak na ,nizké"” Urovni, pocinaje pfednimi castmi Celni mozkové kiry a konce hypotalamem a
mozkovym kmenem, pfi vytvareni rozumu spolupracuji.

Ale i nizsi Urovné nervové konstrukce rozumu, spolu s télesnymi funkcemi, nezbytnymi pro preziti
organismu, reguluji zpracovani emoci a pocitd. Na druhou stranu si tyto nizsi drovné udrzuji pfimé a
vzajemné vztahy s doslova kazdym télesnym orgdnem. Zapojuji tak télo do retézce operaci, které
zajistuji ty nejdalekosahlejsi sféry vlivu uvazovani, rozhodovani a dovedeno do dUsledk(l i
spole¢enského chovani a kreativity. Emoce, pocity a regulace biologickych pochodl hraji
nezanedbatelnou Ulohu v lidském rozumu. Pfikazy z nizSich Grovni naseho organismu jsou tazeny na
vlasci vysokého rozumu.

Zavislost ,vysoce postaveného” rozumu na vyvojové starSich oblastech mozku vsak jesté Uroven
rozumu nesnizuje. Skutecnost, ze jednani podle etickych principl znamena spolutcast jednoduchych
neuronalnich mozkovych okruhd, vyznam onoho etického principu nesnizuje.

Pocity jsou dalsim Ustfednim tématem této knihy, k némuz jsem se dostal nikoli zamérné, ale z
nutnosti, kdyz jsem se snazil pochopit kognitivni (poznavaci) a neurondlni soukoli zodpovédné za
uvazovani a rozhodovani. Dalsi myslenkou, s niz pfichazi kniha, pak je, Ze podstata pocitu nemusi byt
tak vylu¢né dusevni vlastnosti souvisejici s objektem, ale mize byt svazana s pfimym vnimanim
specifické krajiny: krajiny téla.

Pri vySetfovani pacientll s postizenim nervové soustavy, u nichz mozkové poskozeni narusilo prozivani
pocitl, jsem dospél k nazoru, Ze pocity nejsou tak nehmotné, jak by se zdalo. Lze je definovat
z mentalniho hlediska a Ize nalézt jejich neuronalni zaklad.
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CAPITULO 12: SOFISTAS
SOFISTAS

Los Sofistas eran una clase de maestros que ensefiaban las abilidades de hablar bien y varios temas
incluso rétorica, politla, historia, gramatica y matematicas. Viajaban por Grecia de un lugar a otro,
organizaban lecturas y admitian alumnos. Ellos eran la respuesta a la demanda creciente para la
educacion en el siglo 5 a. C. La gente que queria ser influyente y desideraba una carrera politica
necesitaba ser buena en rétorica y argumentacion que es la razén por qué los buscaban y les pagaban
por sus servicios. (A Platdon no les gustaban porque ganaban dinero por ensefiar la sabiduria la que él
consideraba ser inmortal).

En realidad los Sofistas eran mas maestros que filésofos, porque su busqueda de la verdad no era para
ellos su prioridad. Ensefiaban a los discipulos cdbmo convencer a los demas de cualquier cosa de la cual
querian convencerlos. Eran capaces de encontrar argumentos adecuados para cualquier posicion, lo
que es la razon para ser escépticos.

Los filésofos presocraticos se interesaban por la filosofia de la naturaleza. Los sofistas se concentraban
en la sabiduria y su uso practico.

Los Sofistas méas famosos eran Protagoras de Abdera y Gorgias de Leontini.

PROTAGORAS DE ABDERA (sg. 5a. C.)

Se interesaba por ,ortoepia” (el uso correcto de las palabras). Fue uno de los primeros quien escribio
de gramatica (en el senso moderno de sintaxis). Su metodo podria ser Util para interpretar leyes,
contractos, testamentos, etc. que estaban conectadas con el lado practico de ensefar.

De los libros de Protagoras (Sobre la verdad, Antilogias, Sobre los dioses); puede ser que escribié 12
libros) solo algunos fragmentos han sobrevivido. El méas famoso dice:

El hombre es la medida de todas las cosas, de las que son en cuanto que sony
de las que no son en cuanto que no son.

Esta afirmacion es conocida también como la frase ,Homo mensura”
Por ser extraido fuera del contexto es dificil descubrir el sentido. Gracias a Platon, tenemos alguna idea
de como entendian eso los contemporrdneos de Protdgoras. Si una persona (hombre A) dice: ,esta
caliente” esta declaracion es verdadera para él (si es que no estd mintiendo). Otra persona (mujer B)
puede decir de la misma temperatura que esté fria. La vista del mundo de una persona es valida de la
misma manera como de otra persona. Platéon criticaba su teoria. Advirtid que si la filosofia de
Protagoras es correcta , puede ser visto por dos personas diferentes como correcto y falso — y las dos
tienen que tener el punto de vista valido, lo que es ilégico.
Protagoras también denegd que la gente pudiera tener conocimiento sobre los dioses.

De los dioses no puedo saber ni que son ni que no son, ni qué aspecto tienen.

GORGIAS (483 - 375 a. ()

Gorgias fue un filésofo siciliano.
Su famoso argumento fue:

Nada existe.
Si existiera algo, no podria ser conocido..
Si pudiera ser conocido, no podria ser explicado ni comunicado a los demas.

Por este argumento algunos lo designaron escéptico o nihilista. Platon quien fue conocido por suu
antipatia hacia los Sofistas criticba no solo a Protagoras sino que también a Gorgias.
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KAPITOLA 12: SOFISTE
SOFISTE

Sofisté byli vrstva ucitell, ktefi ucili uméni diskutovat a rlzna témata vcetné rétoriky, politiky, déjin,
gramatiky a matematiky. Putovali po Recku z mista na misto, davali hodiny a pfijimali zaky.
Predstavovali odpovéd’ na rostouci pozadavky na vzdélanost v 5. st. pf. K. Lidé, ktefi chtéli byt vlivni a
touzili po politické kariéfe, potrebovali vynikat v rétorice a argumentaci, coz je dlvod, proc je
vyhledavali a platili za jejich sluzby vysoké odmény. (Platén je nemél v lasce, protoze si vydélavali
penize vyukou moudrosti, coz povazoval za nemoralni.)

Ve skutecnosti sofisté byli spiSe profesionalni ucitelé nez filosofové, jelikoz hledani pravdy nebylo jejich
nejvyssi prioritou. Své zaky ucili, jak presvédcit dav o cemkoli, o Cem jej chtéli presvédcit. Byli schopni
najit prijatelné argumenty pro jakoukoli pozici, coz je dlivod, pro¢ méli blizko ke skepsi.

Predsokratovsti filosofové se zajimali o pfirodni filosofii. Sofisté se zaméfili na lidské védéni jeho
praktické vyuziti.

Nejslavnéjsi sofisté byli Protagoras z Abdér a Gorgias z Leontin.

PROTAGORAS Z ABDER (5. st. p¥. K.)

Zajimal se o disciplinu zvanou ,orthopeia” (spravné uziti slov). Byl jednim z prvnich, kdo psali o
gramatice (v modernim vyznamu syntaxe). Jeho metoda mohla byt uzitecna pfi vykladu zakond, smluy,
poslednich vili atd., coz souviselo s praktickym zamérfenim jeho vyuky.

Z Protagorovych knih (Pravda a Vyvracejici a O bozich; mozna napsal 12 knih) se dochovalo jen
nékolik zlomkd. Ten nejslavnéjsi rika:

Clovék je mirou viech véci, jsoucich, ze [nebo jak] jsou, nejsoucich, ze [nebo jak]
nejsou.

Toto tvrzeni je znamo také jako véta homo-mensura.
Vzhledem k tomu, Ze je vytrzen z kontextu, neni zfejmé, jaky je jeho vyznam. Diky Platénovi tusime, jak
ho chéapali Prétagorovi soucasnici. Jestlize jedna osoba (muz, A) fika ,je to horké”, je pro ni toto tvrzeni
pravdivé (pokud ovéem nelze). Jind osoba (zena, B) mize o téze teploté prohlasit, ze: ,je to studené”.
Stejné teplota miZze jedné osobé pripadat horkd a jiné studena. Neexistuje zadné absolutni védéni:
nahledy, které ma o svété jedna osoba, jsou pravé tak platné jako ty, které ma jina osoba. Platon tuto
teorii kritizoval. Poukazal na to, Ze pokud je Prétagorova filosofie korektni, dvé rGzné osoby ji mohou
nahlizet jako korektni i nepravdivou — a oba pohledy musi byt platné, coz je nelogické.
Prétagoras také popiral, ze by lidé mohli mit néjaké védéni o bozich.

O bozich nemohu védét, ani ze jsou, ani ze nejsou, ani jakou maji podobu.

GORGIAS (483 - 375 pr. K.)

Gorgias pochazel ze Sicilie.

Jeho slavny argument zni:

Nic neexistuje.
I tehdy, jestlize néco existuje, je to nepoznatelné.
I tehdy, jestlize je to poznatelné, je to nesdélitelné.

Tento argument ved| nékteré k tomu, aby Gorgiu oznadili bud  za skeptika, nebo za nihilistu. Platdn,
ktery byl zndm svou antipatii k sofistdim, kritizoval nejen Prétagoru, ale také Gorgiu.
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TAREAS

1) ¢Estas de acuerdo con que cada hombre tiene el derecho a su verdad
personal y que hay una verdad absoluta que es igual para todos?

Si NO.

2) :Realmente entiendes el rechazo de Platon contra Protagoras hombre-
medida declaracion? ;Estas de acuerdo con Platon?

De todas las cosas que la medida es el hombre, de las cosas que son, que [0
como] heky son, y de las cosas que no son, que [0 cdmo] heky no lo son.

¢ES VERDADERO O FALSO?

Los alumnos de Protagoras dirian: Sf, ES VERDADERO.
Platén diria: NO, NO ES VERADERO.

¢QUIEN TIENE RAZON?
(marca una de las posibilidades siguientes)

a) ambos (porque la vista de una persona es tan valida como la de otra persona)

b) solo la de alumno de Protagoras (ya que su maestro tenia razon)

c) Platén (Protagoras, porque segun él, su declaracién tendria que ser a la vez verdadera y
falsa que es ilégico — una sentencia no puede ser a la vez verdadera y falsa)

Si marcaste a) estds de acuerdo con Protagoras. Si usted marcaste b) no estas de acuerdo
con Protagoras, aunque estas de acuerdo con él (contradiccién). O puede ser que no
entiendes la filosofia de Protagoras correctamente. Si marcaste c), estas de acuerdo con
Platon.

¢Y qué piensas acerca de nihilismo de Gorgias? ;Crees que existe un
vinculo entre el conocimiento y el lenguaje (comunicacion)?

No tienes que estar de acuerdo con Gorgias. Sin embargo, trata de encontrar algin punto
de vista 0 argumento que justifique tu argumento escéptico

3) ¢Verdadero o falso?

a) Los sofistas eran educadores profesionales. VERDADERO / FALSO

b) Se ofrecia educacion en una amplia gama de temas. VERDADERO / FALSO

c¢) De acuerdo con Protagoras, cada uno puede tener su propia verdad, si es capaz de
apoyarla por algunos argumentos. VERDADERO / FALSO

d) De acuerdo con Protagoras, hay solo una verdad misma para todo el mundo. VERDADERO
/ FALSO

e) El fragmento de Protadgoras que el hombre es la medida de todas las cosas se puede
interpretar de cualquier manera, porque se ha conservado sin contexto. VERDADERO /
FALSO

f)  Gorgias fue etiquetado como un nihilista. VERDADERO / FALSO
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CAPITULO 13: SOCRATES
SOCRATES (469 — 399 a. C.)

Socrates vivia en Atenas en la misma época como los sofistas. Compartia con ellos sus intereses y
practicas filosdéficas, asi que no se interesaba por la filosofia de la naturaleza sino que por la filosofia
humana, la sociedad y sus aspectos morales.

A diferencia de los sofistas no se interesaba por la argumentacidon para la argumentacién misma.
Queria descubrir algo mucho mas importante: el caracter de la sabiduria, de la justicia, del bien y de la
belleza. Estas eran para él las verdaderas cuestiones y problemas filoséficos.

Se negaba a escribir cualquier cosa. Su estilo de practicar la filosofia era diference: andaba por la
ciudad e involucraba a la discusién la gente desconocida que encontraba por el camino. Era conocido
como un discutidor excelente, por lo cual era idolo para muchos hombres jévenes en Atenas (incluso
para Platon era un idolo).

A diferencia de los sofistas no se consideraba ser maestro y por eso se negaba a cobrar diner por sus
actividades intelectuales. No pensaba transmitir informaciones, que los demas deberian recibir
pasivamente. Queria ayudar a los demas- con sus propias fuerzas reconocer lo que es real, verdadero y
bueno. Se identificaba con el didlogo y la conversacion como la manera de filosofia. Por eso no
escribié ningun libro.

Este método lleva su nombre: método socratico (0o también método dialéctico). Socrates solia
convencer a la gente que encontraba en un mercado o otro lugar publico a acompafiarlo y solucionar
cuestiones dificiles preguntando y respondiendo. Los temas de esas discusiones eran la valentia, el
amor, la fe, la sobriedad etc. Es decir las cualidades y habilidades consideradas ser las tradicionales
virtudes griegas. Se trataba de encontrar la definicién adecuada de la cosa. Qué es devocion? Qué
es templanza? La gente que discutia con Sécrates creia que lo sabia y que era capaz de definirlo. Pero
Sécrates con sus preguntas siempre llegaba a demostrar que encontrar una definicién final es muy
dificil (y quizd imposible). De esta manera (a menudo con ironia, que era algo tipico para él)
encontraba concepciones erréneas y las opiniones falsas de sus compafieros — y limpiaba la suya y la
propia sabiduria.

La ironia y autoironia de Sécrates podemos ver en su famosa cita: Sé, que no sé nada. El sentido de
esta cita consiste en que Sécrates no ofrecia a la gente el saber positivo, sino que se concentraba en lo
que no sabemos.

En 339 a. C. Sécrates fue acusado del crimen de la impiedad:

El respeto pertinente hacia los dioses de Atenas.

Segun la denuncia su impiedad llegd a influir mal los hombres jovenes en la ciudad. En el proceso que
tenia base politla fue condenado a la muerte por envenenarse. Aunque tenia ocasion para escapar,
decidié quedarse y morir pra que mustre que obedecer las leyes malas es mejor que ignorarlas

Como Sécrates no escribié nada, todas las informaciones de su vida y filosofia proceden de sus
contemporraneos y sucesores. Las tres bases principales de las informaciones son Platdn, Jendfanes y
Aristéfanes. Platon (quien en la época cuando Socrates fue ejecutado tenia 25 afios) es el mas
importante. Escribié un montén de didlogos en los cuales Sécrates es uno de los interlocutores. A
pesar de que Platon fue un gran filésofo y en sus libros formé a Socrates como una figura dramatica
para sus propios finales filosoficos, sobre todo de sus didlogos tempranos se puede reconstruir la
filosofia original de Sécrates

Jenoéfanes fue histérico y de la filosofia de Socrates no dice casi nada. Aristéfanes es uno de los
dramaturgos antiguos mas famosos y menciona a socrates en sus comedias, de las cuales Apologia es
la mas famosa. Pero nos dan una impresién totalmente equivocada de Socrates. En esa obra Sécrates
dirige un lugar para pensar, donde los hombres jévenes estudian el mundo natural y las técnicas de
argumentacion. Aristofanes se rie de Socrates como a un loco con opiniones poco honradas hacia a
sociedad aténica y los valores tradicionales. Segun la Defensa de Socrates de Platon, Sécrates durante
su proceso consideraba a aristéfanes mas peligroso de los que lo habian acusado, porque su obra
influyé mal a muchos hombres de Atenas, que eran jovenes.
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KAPITOLA 13: SOKRATES

SOKRATES (469 - 399 p¥. K.)

Sokratés zil v Athénach ve stejné dobé jako sofisté. Sdilel jejich filosofické zajmy a praktiky, coz
znamena, Ze se zajimal nikoli o filosofii pfirody, ale o lidské zaleZitosti a jejich moralni aspekty.

Avsak v protikladu k sofistim se Sékratés nezajimal o argumentaci pro argumentaci samotnou. Chtél
objevit néco mnohem dulezitéjsiho: bytostnou povahu védéni, spravedinosti, dobra a krasy. To pro néj
byly ty pravé filosofické otazky a problémy.

Odmital cokoli napsat. ZpUsob jeho filosofovani byl jiny: potuloval se po mésté a vtahoval lidi, které
nahodné potkal, do diskuse. Byl znam jako vynikajici diskutér, coz byl divod, pro¢ ho mnoho mladych
muzl v Athénach vcetné jeho zaka Platéna vnimalo jako svUj idol.

Oproti sofistim nevnimal sdm sebe jako ucitele a odmital brat za své intelektualni aktivity penize.
Nezamyslel predavat informace, které méli ostatni pasivné pfijmout. Chtél pomoci ostatnim rozpoznat
vlastnimi silami, co je skutecné, pravdivé a dobré. Za vlastni zpuUsob filosofie povazoval dialog,
konverzaci. Proto nenapsal zadnou knihu.

Tato metoda nese jeho jméno: sékratovské tazani (nebo také dialekticka metoda). Sdkratés obvykle
presvédcil jednu nebo vice osob, které ndhodné potkal na trzisti nebo jinych vefejnych mistech, aby se
k nému pfipojili a fesili vazné otdzky kladenim otadzek a odpovédi. Naméty takovych rozhovord
zahrnovaly statecnost, lasku, zboZnost, umirnénost atd.: vlastnosti a schopnosti povazované za tradicni
fecké ctnosti. Slo o to, najit nalezitou definici véci. Co je to zboznost? Co je umirnénost? Lidé, ktefi se
zUcastnili hovoru se Sékratem, byli presvéddeni, ze to védi a Ze jsou schopni je definovat. Sékratovi se
vSak vzdy podafilo svymi otdzkami dokazat, ze najit konecné a uspokojujici definice je mimoradné
obtizné (jestli vibec mozné). Takovym zplsobem (Casto s ironii, kterd pro néj byla typicka) nalézal a
odhaloval chybné koncepce a falesna presvédceni svych partnerll — a procistoval jejich a rovnéz své
vlastni (a vSeobecné lidské) védéni.

Sékratova ironie a sebeironie je obsazena v jeho slavném réeni Vim, Ze nic nevim. Smys| tohoto
tvrzeni lezi ve skutecnosti, ze Sékratés neposkytoval lidem pozitivni védéni, nybrz zddrazroval to, co
nevime.

V roce 339 pr. K. byl Sékratés obvinén z hrdelniho zlo¢inu bezboZnosti: zanedbavani nalezité Ucty vidi
athénskym bohim. Podle obzaloby jeho bezboznost vyustila v to, Ze kazil mladé muze ve mésté. V
procesu, ktery mél politické pozadi, byl odsouzen k smrti a donucen pozit jed. Ackoli se mu naskytla
prilezitost uprchnout, rozhodl se zlstat a zemfit, aby ukazal, Ze uposlechnout Spatné zakony je lepsi
nez je zcela ignorovat.

Protoze Sékratés sdm nic nenapsal, vsechny informace o jeho Zivoté a filosofii pochazeji od jeho
soucasniké a nasledovnikd. Tremi primarnimi zdroji informaci jsou Platén, Xenofén a Aristofanés.
Platon (kterému bylo v dobé, kdy byl Sékratés popraven, dvacet pét let) je tim nejdllezitéjsim. Napsal
fadu dialog(, v kterych Sokratés vystupuje jako jeden z mluvcich. Byt Platon byl velky filosof a ve svych
knihach tvaroval Sokrata jako dramatickou figuru pro své vlastni filosofické ucely, pfedevsim z jeho
ranych dialogll Ize rekonstruovat Sékratovu pdvodni filosofii.

Xenofdn byl historik a o Sdkratovi jako filosofovi nefika témér nic.

Aristofanés, jeden z nejslavnéjsich antickych dramatikd, zminil Sékrata v nékterych ze svych komedii, z
nichz Oblaka jsou tou, ktera dava (naprosto zavadéjici) Sokratlv obraz. V této hie Sokratés vede
myslirnu, v které mladi muzi studuji pfirozeny svét a techniky argumentace. Aristofonés se Sokratovi
vysmiva jako blaznovi s necestnymi postoji vici athénské spolecnosti a tradicnim hodnotam. Podle
ktefi proti nému vznesli obvinéni, protoze jeho hra otravila mysli mnoha athénskych muzd, kdyz byli
mladi.
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2)

4)

>)

TAREAS

Intenta discutir con tus companeros. Qué es la valentia? Apunta tus definiciones, comparalas
con cada uno e intenta descubrir sus debilidades y problemas. Después escribe tu propio
didlogo corto y demuéstralo a la clase.

Si no quieres filosofar o convencer, puedes discutir el amor o la sobriedad o elegir otro valor
que en tu opinién es importante para la sociedad moderna.

Describe el método socratico. Explica por qué Sécrates rechazé escribir un libro de filosofia.

Crees que este tipo de filosofia puede ser Util para ti y para nuestra sociedad? Por qué crees
eso? Discute tus puntos de vista con tus compafieros de clase.

VERDADERO o FALSO?

a) Ellibro de Sécrates es corto y facil de leer.

b) Socrates influyd mucha gente joven en Atenas.

¢) Socrates no tuvo discipulos o sucesores.

d) Aristofanes admiraba las abilidades intelectuales de Socrates.

e) Socrates fue condenado a la muerte.

f) Socrates intentd a ensefar a la gente lo que pensaba que sabia con certeza.

g) Sécrates se interesaba por los aspectos morales de la actividad humana y las conclusiones.
h) Segun Sécrates, una buena pregunta es mas importante que una mala respuesta.

57



CAPITULO 14: PLATON

PLATON (427 - 347 a. C.)

r _ m Platén es uno de los filosofos mas famosos y mas influyentes que han vivido.
‘ Procedia de una familia rica cuyos miembros pertenecian a los ciudadanos
politicamente activos en Atenas. Platén fue su apodo, que habia obtenido de su
maestro de combate por su frente ancha o la construccion de su cuerpo (platos
significa ancho). Su nombre original fue Aristocles. De joven se hizo discipulo de
Sécrates. Después de la muerte de Sdcrates abandond Atenas y visitdé muchos
lugares incluso Italia, Sicilia y probablemente Egipto. Después de su regreso a
Atenas fundd una escuela filoséfica, conocida como Academia. (Fue nombrada
por su lugar, bosquete dedicado al héroe Academus (la palabra académico tiene
base en este nombre). De mayor abandond Atenas dos veces por Sicilia donde
fue vendido a la esclavitud. Paso6 los Ultimos trece afios de su vida en Atenas
donde ensefiaba ens u escuela. Tuvo muchos sucesores. El mas importace fue Aristoteles.

Platon escribié 34 didlogos (en realidad uno de ellos, Apologia, no es un didlogo sino discurso —
discurso de Sdcrates en el tribunal). Estos pueden ser distribuidos en cuatro periodos:

LOS DIALOGOS TEMPRANOS

Todos fueron escritos después de la muerte de Sécrates (Platon tenia unos veinticinco — veintiocho
afos seguin Diogenes, uno de los recursos mas importantes — cuando Sécrates murio).

Apologia
Eutifron

Laques
Republica —libro 1

LOS DIALOGOS DE LA EPOCA DE TRANSICION
Gorgias
Menon
Cratilo

LOS DIALOGOS MEDIOS

Symposio

Feddn

Republica libros IT — X
Fedro

LOS DIALOGOS TARDIOS
Parménides
Sofista
Politico
Timeo
Leyes

(Los nombres de los didlogos méas importantes estan subrayados.)
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NOTA: Poner fecha a los didlogos de Platon fue extremadamente dificil para los académicos que
utilizaron varios métodos para ponerlos en el orden cronoldgico correcto. Excepto Timaeo, todas sus
obras fueron perdidas en el Oeste y se han sido conservados solo en Este por los sabios musulmanes
en el Oriente Medio, y tuvieron que ser traducidos a latin del arabe en la Edad Media. A pesar de ser
sobretodo obras filoséficas, su valor literario es indudable y llama atencién de los cientificos literarios.

NOTA: Los dialogos tempranos de Platén son tratados como el recurso mas reliable de la filosofia de
Sécrates, cuya filosofia y cuyo comportamiento mas o menos representan. Socrates tiene el papel del
entrevistador de varias personas, con cuales discute sobre las cuestiones de bien, justicia y virtuos
importantes en la vida humana. No nos da ninguna respuesta definitiva, afirmando que no tiene
conocimiento de si mismo para compartir con los demas. La gente que cree que tiene las respuestas
definitivas para estas cuestiones y que posee esa sabiduria estan convencidos de su error.

Imagen tomada de: www.en.wikipedia.org
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KAPITOLA 14: PLATON

PLATON (427 - 347 pi- K.)

Platon je jednim z nejslavnéjsich a nejvlivnéjsich filosofl, ktefi kdy zili. Pochazel z vlivné rodiny, jejiz
Clenové patfili v Athénach mezi politicky aktivni obcany. Platon byla jeho prezdivka, kterou dostal od
svého ucitele zapasu, a to kvlli svému Sirokému celu nebo télesné konstituci (platos znamena siroky).
Jeho plvodni jméno bylo Aristoklés. Jako mlady muz se stal Sokratovym zakem. Po Sokratové smrti
opustil Athény a navstivil cetna mista véetné Italie, Sicilie a pravdépodobné i Egypta. Po svém navratu
do Athén zalozil filosofickou gkolu znamou jako Akademie. (Skola dostala jméno po svém mistu, hajku
zasvéceném herdovi Akadémovi; slovo akademicky pochazi pravé z tohoto zdroje.) Jako starsi muz
dvakrat odcestoval z Athén na Sicilii, kde byl dokonce prodan do otroctvi. Poslednich tfinact let svého
Zivota stravil v Athénach, kde ucil ve své skole. Mél mnoho nasledovnikll. Tim nejvyznamnéjsim byl
Aristotelés.

Platon napsal 34 dialogll (jeden z nich, Obrana Soékrata, je ve skutecnosti fe¢ — Sokratova fec pred
soudem). Mohou byt rozdéleny do ¢tyf obdobi:

RANE DIALOGY

Vsechny byly sepsany kratce po Sokratové smrti (Platénovi bylo asi dvacet pét — podle Diogena,
jednoho z nejvyznamnéjsich antickych zdrojud, dvacet osm — kdyz Sokratés zemrel).

Obrana Sékrata
Euthyfréon
Lachés

Ustava — kniha I

PRECHODNE DIALOGY

Gorgias
Menon
Kratylos

STREDNI DIALOGY

Symposion

Faidon

Ustava — knihy I — X
Faidros

POZDNI DIALOGY

Parmenidés
Sofistés
Politikos
Timaios
Zakon
(Nazvy nejvyznamnéjsich dialogd jsou podtrzeny.)
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POZNAMKA: Datace Platonovych dialog(i predstavovala pro ucence, ktefi vyuzivali rizné metody, aby
je usporadali do spravného chronologického poradi, extrémné narocny ukol. Kromé Timaia se vSechny
jeho prace na Zapadé ztratily a zachovaly se pouze u muslimskych ucencli na strednim Vychodé. Do
latiny musely byt preloZeny ve stfedovéku z arabstiny. Ackoli jde v prvni fadé o filosofické prace, jejich
literarni kvality jsou nezpochybnitelné a pfitahuji pozornost literarnich védca.

POZNAMKA: Platonovy rané dialogy jsou brany jako nejspolehlivéjsi zdroj o Sékratovi, jeho? filosofii a
chovani viceméné presné reprezentuji. Sdkratés hraje roli tazajiciho se v rozhovorech s rliznymi lidmi, v
kterych se diskutuje o otazkach dobra, spravedlivosti a ctnosti dlilezitych v lidském Zivoté. Neposkytuje
zadné konecné odpovédi. Prohlasuje, Ze nema zadnou vlastni moudrost, o kterou by se mohl podélit s
ostatnimi. Lidé, ktefi véfi, Ze maji konecné odpovédi na takové otazky a tudiz vlastni moudrost, jsou
usvédceni z omylu.
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TAREAS

Relaciona los didlogos con los cuatro periodos del desarollo de la filosofia de
Platon

1) DIALOGOS TEMPRANOS

2) DIALOGOS DE LA EPOCA DE TRANSICION
3) DIALOGOS MEDIOS

4) DIALOGOS TARDiOS

a) Gorgias

b) Republica (libros II-X)
¢) Leyes

d) Eutifron

e) Politico

f) Fedro

g) Apologia

h) Timeo

i) Parménides

j) Mendn

1)
2)
3)
4)

Verdadero o falso?

a) Platon fue su nombre original.

b) Platon procedia de una familia rica.

¢) Platén se encontré con Sécrates cuando los dos eran filésofos famosos.
d) Platén viajaba mucho.

e) Platén escribié muchos libros.

f)  Platén rechazo escribir cualquier libro.

g) Platdn escribio tratados filosoficos comunes.

h) Platén fundoé una escuela.

i)  Entre los discipulos de Platon habia fil6sofos muy buenos.

j) Aristoteles naci6 después de la muerte de Platén.

62



CAPITULO 15: PLATON (B)

PLATON

LA TEORIA DE LAS IDEAS

Platén es mas famoso por su teoria de las formas (o ideas).

Sécrates en su periodo temprano era sabio solo porque descubrid la amplitud de su ignorancia. En los
didlogos medios de Platon Socrates admite la posbilidad del conociemiento humano infalible casi en
cada area de investigacion . Ese tipo de conocimiento se puede conseguir gracias al contacto cognitivo
(distintivo) con las formas o ideas que listen en el mundo transcendente que es accesible solo para el
pensamiento.

Segun Platén, lo que de verdad es real no son los objetos que vemos en el mundo alrededor de
nosotros, sino que las formas o ideas. Estas son eternas, inmutables, perfectas y pueden ser acogidas
solo de la manera intelectual (por la razén y no por los sentidos).

Por qué dice eso?

Podemos empezar con dos o tres ejemplos.
A

1. Dibuja algo que sea circular. Puede poseer solo una caracteristica concreta: la circularidad.

2. Es tu dibujo perfectamente circular? Posee ese circulo que has pintado la circularidad
perfecta que es la unica circularidad real que puede ser considerada?

3. Puedes dibujar un circulo perfectamente circular usando la brujula? (puedes comprobar tu
dibujo con el micréscopo).

4. Son los circulos de tus compafieros de clase circulares?

5. Son circulares perfectamente?

6. Sino son perfectamente circulares, como sabes que son circulares.

|

1. Mira dos objetos bonitos en los dibujos: una mujer guapa y un hombre guapo.

2. Estos son dos objetos muy diversos, pero tiene algo en comdn — son gumos- lo que significa
que poseen la belleza.

3. Como sabes que son guapos?

4. Como eres capaz de apreciar varios objetos, a veces muy diferentes como la belleza?

I Una cuestion muy importante: Puedes observar la circularidad misma o la belleza misma? Puedes
observar ese tipo de caracteristicas sin los objetos fisicos en el mundo alrededor de nosotros?
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1. Mira los dos arboles que puedes ver desde la ventana. Son idénticos? Son completamente
idénticos? Con el mismo tronco, con la misma altura, y con le mismo numero de ramas u
hojas?

2. Como sabes que estos dos objetos que describes como arboles son regmente arboles (dos
objetos que pertenecen en la misma categoria hamada arboles)?

3. Qué tisen en comun? Qué tiSen en comun todos los arboles en el mundo? (quo es lo que los
haces arboles?) Intenta dibujarlo.

4. Has conseguido dibujarlo? Consultalo con tus compafieros de clase y tu profesor.
Explicacion

Podemos encontrar solo un tipo de objetos en el mundo alrededor de nosotros: los objetos fisicos con
varias caracteristicas. No podemos encontrar gente y otros objetos que en varias medidas poseen la
belleza, circularidad o caracteristicas que hacen los arboles siendo arboles. Pero estas cualidades
mismas son algo que podemos encontrar. Son perfectos y abstractos lo que significa que no son
accesibles por los sentidos.

Pueden ser cogidos solo por la razén. Platén los llama formas o ideas (el término idea puede ser
erréneo, porque las ideas de Platon no son los objetos mentales que listen en la gente)

Hay muchos tipos de ideas, p. e. la idela de la grandeza, del bien, de la altura, de la justicia y de las
cosas — arbol, mesa, hombre, cabra etc. En la época tardo Platon llegd a la conclusién de que tenian
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que existir también las ideas de la suciedad, del pelo etc.

Por qué las ideas son inmutables? Porque si cambiaras algo en la redondez perfecta, dejaria de ser la
redondez. Ya no podria ser la redondez. La definicion de la redondez es siempre la misma: Curva
cerrada y plana en la que todos sus puntos estan a la misma distancia de otro Filo que llamamos
centro.

Esta relacion matematica no se puede cambiar. Seria igual también en el caso de que la gente no
existiera. A pesar de que los arboles durante su existencia suelen cambiar, siempre son arboles. No
dejan de ser arboles solo porque sus hojas se han caido. La esencia del arbol como arbol es siempre la
misma.

Por qué las ideas son eternas? Intenta preguntar: Qué edad tiene la circularidad? Qué edad tiene la
belleza? Cuando escuchas esta pregunta realizas que no tiene ninguna edad. No tiene sentido pensar
que si. La gente, los animales y las plantas y cosas en nuestro mundo tiene alguna vejez. Las ideas son
sin edad, entonces son eternas.

Por qué las ideas son inmdviles? Solo los objetos fisicos pueden averse. Las ideas pero no son objetos
fisicos.. Son objetos abstractos, y por eso no tiene sentido reflexionar sobre su movimiento.

Por qué son indivisibles? Por la misma razéon por la cual son inmdviles. Se puede dividir solo los
objetos fisicos. Qué sentido tendria suponer que podran ser divididas o que podrian moverse?

Hay dos tipo de esteras (0 mundos) de la realidad: el mundo de las formas o sea ideas objetos
(perfectos, abstractos, inmutables y eternos) y el mundo material, en cual vivimos y cual esta habitado
por cosas y seres Unicos, variables y perceptibles por los sentidos que existen solo provisionalmente.

Qué hace los arboles ser arboles? Por qué la gente, los animales y las plantas tienen cualidades que
hacen de ellos gente, animales y plantas y otras cosas? Por qué las cosas bonitas son bonitas? La
respuesta de Platon es la siguiente: estas cualidades son deducidas de las ideas. La gente, animales y
cosas participan en las ideas. Cada circulo (imperfecto) (porque los circulos perfectos no son psibles en
el mundo material) en el mundo participa en la idea de la circularidad, cada objeto, que es
considerado bonito participa en la idea de la belleza.

Uno de estos dos mundos es maés real que el otro. Uno de ellos tiene mas realidad que el otro. Cuando
solemos decir ,el mundo real” nos referimos a este mundo, que percibimos por nuestros sentidos.
Segun Platdon el mundo real es el mundo de las ideas. Los objetos que percibimos en el mundo
material alrededor de nosotros tienen menos realidad, porque son deducidos de las ideas y por eso
pueden solamente imitar a las ideas. Hasta un cierto punto siempre son defectuosos. Cualquier cosa
bonita Unik va a tener imperfecciones en la comparacion de la forma de la belleza. Las ideas perfectas
son la fuente de las cosas y seres normales e imperfectos, por eso son la fuente de toda la realidad.

Segun Platon algunas ideas, sobretodo las ideas de la verdad, belleza y bien, tienen una posicién mas
alta que otras ideas. El mundo de las ideas estd ordenado jerarquicamente.
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Completa la tabla: Cuéles son sus propiedades?

MUNDO MATERIAL MUNDO DE LAS IDEAS

INDIVIDUALES IDEAS (FORMAS)

La caverna

En su gran libro, la Republica, Platén usa una viva alegoria para explice su filosofia de los dos mundos.
Nos pide que imaginemos una caverna, donde hay unos prisioneros atados por piernas y cuello, para
que puedan mirar solo hacia la pared delante de ellos. Como los prisioneros no pueden ver los objetos
reales, las sombras que ven, consideran la realidad real. Uno de los prisioners un dia escapa y en la luz
del sol pro primera vez ve las cosas reales. Entonces realiza la gran diferencia entre estas cosas y las
sombras, que antes siempre consideraba realidad.

Obviamente la caverna representa el mundo que vemos y que percibimos por tetros sentidos y el
mundo con el sol representa el mundo de las formas. Los prisioneros son personas normales que por
considerar el mundo de los sentidos el real estan condenados a la oscuridad, equivocacién, ignorancia
e ilusién. El prisionero escapado representa el filosofo que vio la luz, verdad, belleza, sabiduria y la
realidad verdadera.

Por supuesto, si el filésofo vuelve a la caverna para decir a los prisioneros cémo son las cosas en
realidad, no le creeran y pensardn que se volvié loco.

66



KAPITOLA 15: PLATON (B)

PLATON

TEORIE IDEJi

Platon se nejvice proslavil svou teorii forem (neboli ideji).

Sokrates raného obdobi byl moudry ,pouze” proto, Ze rozeznal plny rozsah své vlastni nevédomosti. V
stfednich dialozich Platénliv Sékrates pfipousti moznost neomylného lidského poznani v témér kazdé
oblasti zkoumani znamé lidstvu. Takové poznani Ize ziskat diky kognitivnimu (=poznavacimu) kontaktu
s formami neboli idejemi, které existuji v nadsmyslové fisi pfistupné pouze mysleni.

Podle Platéna to, co je skutecné redlné, nejsou predméty, které zakousime ve svété okolo néas, nybrz
formy C(ili ideje. Ty jsou vécné, neménné, dokonalé a mohou byt uchopeny jediné intelektudlné
(rozumem, nikoli smysly).

Proc¢ to rika?
Muazeme zacit dvéma nebo tfremi priklady.

(ukoly nejsou zamérné prelozeny)

Vysvétleni

Ve svété, ktery nas obklopuje, mizeme nalézt pouze jeden typ objektl: fyzické objekty s rdznymi
vlastnostmi. M{Zeme se setkat s lidmi a dalSimi objekty, které maji v uréitém stupni krasu, kruhovitost
nebo vlastnosti, které délaji ze strom( stromy. Ale tyto vlastnosti samy o sobé nejsou néco, na co
muUzeme nékde narazit. Jsou dokonalé a abstraktni, coz znamena, Ze nejsou pfistupné smyslim. Mohou
byt uchopeny pouze rozumem. Platénovy vyrazy pro né jsou formy nebo ideje. (Vyraz idea mize byt
zavadéjici, protoze Platénovy ideje nejsou mentalni objekty, které existuji v lidech.)

Existuje mnoho ideji, napf. ideje velikosti, dobra, vysky, spravedInosti a ideje véci — stromu, stolu, muze,
kozy atd. V pozdnim obdobi Platon dospél k zavéru, ze museji existovat ideje Spiny, vlasu atd.

Pro¢ jsou ideje neménné? ProtoZe kdybys néco zménil(a) na dokonalé kruhovitosti, prestala by to byt
kruhovitost. Uz by nemohlo jit o kruhovitost. Definice kruhovosti je stale tataz. Obvod kruhu se rovna mt
krat dvojnasobek poloméru. Tento matematicky vztah nem(ze byt zménén. Nezdvisi na nasich
védomostech a jejich vyvoji. Byl by stejny, i kdyby zadni lidé neexistovali. Ackoli stromy se béhem svého
Zivota obvykle méni, jsou to stale stromy. Neprestavaji jim byt pouze proto, zZe jejich listi opadalo.
Podstata stromu jako stromu je stejna.

Pro¢ jsou ideje vécné? Zkus se zeptat: jak stard je kruhovitost? Jak starad je krasa? Kdyz slysis tuto
otazku, uvédomis si, Zze se na né nevztahuje zadny vék. Nema zadny smysl myslet si, Ze ano. Lidé,

zvirata, rostliny a véci v nasSem svété maji néjaké stari. Ideje jsou bez véku Cili vécné.

Proc¢ jsou ideje bez pohybu? Pouze fyzické objekty se mohou hybat. Ideje vSak fyzické objekty nejsou.
Jsou to abstraktni objekty, coz je divod, pro¢ neméa smysl uvazovat o jejich pohybu.
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Pro¢ jsou nedélitelné? Ze stejného divodu, proc jsou bez pohybu. Délit mizete pouze fyzikalni objekty.
Jaky by mélo smysl byt jen predpokladat, ze by mohly byt fyzicky rozdéleny (nebo se hybat)?

Podle Platona existuji dvé sféry (FiSe) skutecnosti: svét forem Cili ideji (dokonalych, abstraktnich,
neménnych a véénych objektd) a hmotny svét, kde Zijeme a ktery je obydlen docasné existujicimi,
jedinecnymi, proménlivymi a smyslové vnimatelnymi tvory a vécmi.

Co déla stromy stromy? Pro¢ maji lidé, zvifata, rostliny a dalsi véci vlastnosti, které z nich délaji lidi,
zvirata, rostliny a dalsi véci? Proc jsou krasné véci krasné? Platénova odpovéd je: tyto vlastnosti jsou
odvozeny z ideji. Lidé, zvifata a véci participuji (=UcCastni se) na idejich. Kazdy (nedokonaly) kruh
(dokonalé kruhy nejsou v hmotném svété mozné) na svété participuje na ideji kruhovitosti, kazdy
objekt, ktery je povazovan za krasny, participuje na ideji krasna.

obvykle fikdme ,skutecny svét’, mame na mysli ten svét, ktery zakousime svymi smysly. Podle Platéna,
skute¢nym svétem je svét ideji. Objekty, které zakouSime ve hmotném svété okolo nas, maji méné
reality, protoZe jsou odvozeny z ideji a protoze mohou tyto ideje pouze napodobovat. Do jisté miry
jsou vzdy kazové. Jakakoli jedinecnd krasna véc bude mit ve srovnani s formou krasy nedostatky.
Dokonalé ideje jsou zdrojem obycejnych a nedokonalych véci a bytosti a tudiz zdrojem veskeré
skutecnosti.

Podle Platdna maji nékteré ideje, zvlasté ideje pravdy, krasy a dobra, vyssi postaveni nez ostatni ideje.
Ri%e ideji je hierarchicky uspofadana. Idea Dobra je nadfazena viem idejim.

Doplnte tabulku. Jaké jsou jejich vlastnosti?

HMOTNY SVET SVET IDEJI

JEDNOTLIVINY IDEJE (FORMY)

Jeskyné

Ve své nejvyznamnéjsi knize, Ustavé, Platdn uziva zivou alegorii, aby vysvétlil svou filosofii dvou Fisi.
Lvyzyva nas, abychom si predstavili jeskyni, v niz jsou spoutani vézni, takze se mohou divat pouze na
sténu pred sebou. Protoze vézni nemohou vidét véci samy o sobé, stiny, které vidi, povazuji za pravou
skutecnost. Jeden z vézil vsak z jeskyné uprchne a v slunecnim svétle poprvé spatfi skute¢né véci,
nacez si uvédomi velky rozdil mezi nimi a obrazy stin0, které vzdy bral jako skutecnost.

Jeskyné, samoziejmé, reprezentuje svét, ktery vidime a zakousime svymi smysly, a svét zality slunecnim
svétlem vystihuje FiSi forem. Vézni jsou jako obycejni lidé, ktefi tim, Ze povazuji smyslovy svét za
skutecny, jsou odsouzeni k temnoté, omylu, nevédomosti a iluzi. Uprchly vézen reprezentuje filosofa,
ktery spatfil svétlo, pravdu, krasu, védéni a pravou skutecnost.

Samoziejmé, jestlize se filosof vrati do jeskyné, aby fekl véznlim, jak se véci ve skutecnosti maji, budou
si myslet, Ze mu nékdo poplet! hlavu.
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TAREAS

Responde:

1) Explica la diferencia entre las ideas y las cosas normales en el mundo material.

2) Explica por quo eres delgado o gordo/ alto o bajo de acuerdo con la teoria de Platon

3) Intenta nombrar algunas ideas de cuales eres derivado.

4) Interpreta la alegoria de la ceverna de Platon en una Elena dramatica. Explica su sentido.
5) Por quo las ideas son eternas, invariables, indivisibles e inmoviles

Qué es participacion?
e Dibuja un objeto fisico que participia en la idea del negro, duro, pequeno, pesado y sucio.
e Dibuja un objeto fisico que participia en la idea de largo, delgado, marrén y rapido.
e Puedes dibujar una plaza redonda? Si no puedes por qué?

Verdadero o falso?

a) Segun Platon hay dos tipos del mundo.

b) Si el mundo de las ideas fuera destruido, no tendria ninglin efecto en nuestro mundo
material.

¢) Cada propiedad de todos los objeto sen el mundo material estd dada por alguna idea.

d) En lafilosofia de Platon, ideas y formas se refieren a los mismos objetos

e) En lafilosofia de Platon, la frase ,el mundo real” se refiere a la esfera de las ideas.

f) La gente no participia en ideas.

g) Las ideas participan en los objetos fisicos.

h) Las ideas son los objetos mentales en nuestra mente.

i) Las ideas son objetos abstractos que realmente existen.

j) Las ideas son modelos de los objetos fisicos.

k) Las Ideas son materiales.

I) Lagente puede ver las ideas.

m) Las ideas son ordenadas jerarquicamente.

n) El mito de la caverna ilustra algunos esquemas basicos de Platon.

o) Los filésofos son como prisioneros que escaparon de la caverna.

Qué es el amor platonico?
e Eseltipo sexual del amor.
o No es el tipo sexual del amor.

Por qué lo crees? Utiliza el Internet o otro recurso de informacion para evaluar
tus respuestas.

Precti si uryvek z knihy vyznamného matematika a fyzika Rogera Penrose. Je
Penrose platonik? Jakymi argumenty zdiivodiiuje sviij postoj k platonismu?

Protoze budu mluvit o fyzikalnim svété v jazyce teorii, které podkladaji jeho chovani, budu se muset
zminit i 0 svété jiném, o platonském svété absolutniho, specidlné o svété matematické pravdy. Byt Ize
pfijmout téz stanovisko, ze ,platonsky svét obsahuje i jind absolutna, jako je Dobro ¢i Krasno, mne vsak
bude zajimat pouze absolutno platonské matematiky. Nékterym lidem pfijde zatézko pfiznat tomuto
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svétu jeho samostatnou existenci, nebot’ na matematické pojmy pohlizeji pouze jako na idealizaci
naseho fyzikalniho svéta, a proto matematicky svét chapou jako néco, co se vynofuje ze svéta
fyzikalniho.

Takto se ale ja na matematiku nedivdm a myslim si, Ze tak na ni nepohlizi ani vétSina ostatnich
matematik( ¢i matematickych fyzik(. Pojimaji ji zcela jinym zplsobem, jako strukturu ovladanou
nadcasovymi matematickymi zakony. Proto je pro né pfirozenéjsi chapat naopak fyzikalni svét jako
néco, co se vynofuje z (nadcasového") svéta matematiky.

Penrose, Roger: Makrosvét, mikrosvét a lidska mysl, Praha 1999, s. 11, 12

... Clovék mé pocit, 7e tato matematika nékde skute¢né je, 7e prosté existuje. Panuje oviem rozsifeny
nazor, ze matematika je vytvorem nasich dusevnich schopnosti, zZe je to produkt lidské mysli. Mzeme
se sice takto na matematiku divat, ale neni to zplsob, jak se v hloubi duse divaji na matematické
pravdy matematici; ani ja se tak na ni nedivam.

... fyzikdIni svét je schopna Uplné popsat, alespon v principu, matematika. Netvrdim, Ze veskera
matematika se pfi popisu fyzikalniho svéta uplatni. Rikdm jen, ze vybereme-li spravné partie
matematiky, popiseme s jejich pomoci fyzikalni svét velmi presné — takze se fyzikalni svét opravdu fidi
matematikou. Alespon mala oblast platonského svéta tedy ovlada nas fyzikalni svét.

Penrose, Roger: Makrosvét, mikrosvét a lidska mysl, Praha 1999, s. 85, 86

Sir Roger Penrose es un fisico matematico Inglés y Profesor Emérito Rouse Ball de Matematicas en el
Instituto de Matematicas de la Universidad de Oxford y miembro emérito de Wadham College. Ha
recibido varios premios y reconocimientos, incluyendo el Premio Wolf de Fisica 1988 que compartio
con Stephen Hawking por su contribucidn a nuestra comprension del universo. (www.en.wikipedia.org)
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CAPITULO 16: PLATON (C)

PLATON

LA TEORIA DEL CONOCIMIENTO, EL ESTADO IDEAL

El alma es inmortal y habia existido ya antes de que nacimos. Todo el conocimiento de ahora recuerda
la existencia Praia. El alma habita en el mundo de las ideas donde veia las ideas. Por esa razén somos
capaces de reconocer cosas como cosas (por ejemplo arboles como arboles) y entender las relaciones
entre ellos.

En la época media (en Faidro) Platon dice que el alma estd compuesta por tres partes:

e La parte de la razon la parte que ama la verdad y que deberia gobernar sobre las otras partes
del alma a través de la razén)

e La parte de la ambicién (que ama el honor y la victoria)

e La parte deseosa (que desea la comida, Benda y sexo) (nota: los filosofos escribirian los

placeres del cuerpo)

Cada una de estas tres partes deberia hacer su propio trabajo. Ninguna de ellas deberia meterse en el
trabajo de las demas. Desgraciadamente la parte deseosa puede predominar sobre los juicios de la
razén muy facilmente.

En cada estado también hay tres elementos y cada uno de ellos cumple su funcién Unica. El el espado
ideal (tema de la Republica, el libro mas importace de Platon) cada elemento deberia cumplir su papel
de acuerdo con las instrucciones de la razon.

El elemento mas bajo en el alma — el elemento deseoso - en un estado bien dirigido corresponde a la
clase de los artesanos. El elemento ambicioso corresponde a la clase de los guerreros y éstos
ayudan a la clase tercera- la clase gobernante de los reyes — filésofos.

Un individuo se hace miembro de la clase al nacer, pero se muda a la clase mas alta o mas baja segun
su aptitud.

En un estado sano, de la misma manera como en un alma bien dirigida, todo estd controlado por el
elemento de la razén. En realidad el estado ideal es una aristocracia bien jerarquizada y gobernada por
los filésofos- reyes, que son predestinados a gobernar gracias a su aptitud. A diferencia de los
artesanos, a los filésofos y guerreros no estd permitido tener ni sus bienes propios ni familia propia.
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KAPITOLA 16: PLATON (C)

PLATON

TEORIE POZNANI, IDEALNI STAT

Duse je nesmrtelna a existovala pfed tim, nez jsme se narodili. VeSkeré védéni je nynéjsim
rozpominanim se na tuto drivéjsi existenci. DuSe prebyvala v fiSi ideji, v niz nazirala ideje. Z tohoto
dlvodu jsme schopni rozeznavat véci jako véci (napfiklad stromy jako stromy) a rozumét vztahim mezi
nimi.

V stfednim obdobi (ve Faidrovi) Platdn pojima dusi jako slozenou z tfi €asti:

e rozumova cast (Cast, kterd miluje pravdu, kterd by méla vlddnout nad ostatnimi ¢astmi duse
prostiednictvim rozumu)

e ctizadostiva cast (kterd miluje Cest a vitézstvi)

e Zadostiva cast (ktera touzi po jidle, piti a sexu) (pzn. filosofové by napsali télesné slasti)

Kazda z téchto tii ¢asti by méla délat svou vlastni praci. Zadna z nich by neméla zasahovat do ¢innosti
dalSich casti. Nanestésti, ¢ast zadostivda mize snadno previadnout nad soudy rozumu.

V kazdém statu jsou také tfi prvky, kazdy z nich pIni svou jedinecnou funkci. V idealnim statu (nédmét
Ustavy, Platonovy nejvétsi knihy) by mél kazdy prvek pinit svou roli ve shodé s pfikazy rozumu.

Nejnizsi prvek v dusi — prvek Zadostivy — v dobre fizeném statu odpovida tfidé Femeslnikd.
Ctizadostivy prvek odpovida tfidé strazca, ktefi jsou pomocniky treti, viadnouci tfidy (kralG-filosofu).

VVVVVV

V zdravém statu, stejné jako v dobre spravované dusi, vse kontroluje rozumovy prvek. Ve skutecnosti je
idedlni stat tfidné strukturovana aristokracie ovladana ,filosofy-krali*, ktefi jsou predurceni vladnout
svym nadanim. Na rozdil od femeslnikq, filosofové a strazci nemaji dovoleno mit ani soukromy majetek
a dokonce ani vlastni rodinu.
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TAREAS

1) Completa la tabla:

PARTE DEL ALMA CLASE EN EL ESTADO IDEAL

Parte racional

guerreros

2) Explica por qué eres capaz de reconocer un arbol como un arbol segun Platon?

3) Qué opinas sobre la idea de Platon de los filosofos que gobernan el estado? Es esta idea
actual y puede ser inspirativa para una democracia moderna?

4) Karl Raimund Popper escribié un libro sobre la filosofia politica de Platon en la Republica, La
sociedad abierta y sus enemigos 1. Utiliza los recursos de internet para encontrar si estaba de
acuerdo con la vision politica de Platon o si la rechazaba. Era el estado ideal de Platdn tipo de
una sociedad abierta o cerrada?
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CAPITULO 17: ARISTOTELES (A)

ARISTOTELES (384 - 322 a. C.)

Aristételes nacid en Estagira, una pequefia colonia griega a lo largo de la costa macedonia. Cuando
tenia dieciocho afos, se fue a Atenas, donde estudid unos veinte afios en la Academia de Platon.
Aunque Aristoteles critico importantes doctrinas platonicas, Platon tuvo una tremenda influencia sobre
él.

En 342 a. C, Aristoteles fue contratado como tutor de Alejandro de Macedonia, que tenia trece afios
en aquella época.

En el afio 335 Aristoteles fundd su propia escuela en el Liceo, en Atenas. (Esta escuela fue llamada el
Liceo de acuerdo a su ubicacién.) Debido a su practica de la dar clases en el Liceo en el lugar para
caminar, los seguidores de Aristoteles llegaron a ser conocidos como los "peripatéticos” (los
"caminantes").

Aristoteles se interesaba por todas las materias del conocimiento contemporaneo. Sus libros son mas
sistematicos que los de Platén. De hecho, se sistematizé todo lo que se conocia entonces. Sus obras a
menudo se clasifican en cinco categorias:

« el Organum (seis tratados sobre logica)

* la Retérica y Poética

« las obras sobre ciencias naturales (principalmente la Fisica y Sobre el alma)

» Metafisica (el término metafisica proviene de Andrénico de Rodas que era un catalogador de las
obras de Arist6teles)

« los trabajos sobre la ética y la politica (sobre todo la Etica a Nicomaco y Politica)

METAFISICA DE ARISTOTELES

Segun Aristoteles, cada cosa es una combinacién de materia y forma. La materia es un poco de
materia de la que esta hecha cada cosa. Sin la materia, nada existiria, porque no puedes tener una
cosa hecha de la nada. Del mismo modo, sin forma, la cosa no existiria. La forma determina lo que la
cosa es, que es la esencia de la cosa.

Por ejemplo, una estatua es una combinacién de marmol con una cierta forma. Esta hecha de marmol,
que es su materia. Pero esta pieza de marmol se forma por la forma de estatua en esta estatua en
concreto.

Para que una cosa existiera, es necesario tanto la forma como la materia. Con la excepcion de Dios, ni
la forma ni la materia puede existir en forma aislada de la otra.

Sin embargo, las cosas suelen cambiar. ;Qué causa un cambio?
Segun Aristoteles, hay cuatro causas que dirigen la esencia de cada cosa y el proceso de su evolucién:

1) causa formal (;qué es la cosa? ;Cual es su forma?)

2) causa material (;cual es su problema?)

3) causa eficiente (;qué hizo esta cosa? ;qué produjo el cambio?)
4) causa final (;para qué sirve? Para qué fin se hizo?)
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Consideremos de nuevo una estatua, David de Michelangelo, por ejemplo. 1) ;Qué es? La causa formal
es la forma de estatua. 2) ;De qué estd hecha? Su causa material es el marmol. 3) ;Qué la hizo? La
causa eficiente es Michelangelo (o el escoplo de Michelangelo sobre el marmol). 4) Estuvo hecha con
el proposito de crear un objeto bonito. Este propésito es su causa final.

Por supuesto, los objetos naturales no estuvieron hechos por el hombre para sus fines, pero a pesar de
eso tienen sus cuatro causas. Su causa eficiente es Dios.

Podemos considerar una bellota. La bellota no es en realidad un arbol. Pero es potencialmente un
arbol. El cambio puede ser visto, segun Aristdteles, como el movimiento de la potencia al acto.
Todas las cuatro causas participan en este movimiento.

Aristételes se opuso a la gran teoria platdnica de las ideas (o formas). Para Platon, sobre dos o mas
elementos, monedas, digamos, se puede decir que son circulares si participan en una tercera cosa, la
idea (o forma) circularidad. Segun Platén, la forma de la circularidad existe aparte o separada de
monedas individuales y otras cosas circulares, y que dependen de ella. Segun Aristételes, Platon estaba
equivocado.

Uno de los argumentos mas importantes de Aristoteles en contra de la Teoria de las Formas es el
argumento de El tercer hombre. Platén decia que lo que tienen dos monedas en comun, es la forma
de la circularidad. Pero lo que, Aristételes preguntd, une las monedas junto a la forma de circularidad?
Alguna Forma mas? Pues bien: lo que vincula esta forma adicional junto con la primera forma, es otra
forma? En tal caso, habria un nimero infinito de formas platénicas.

Propio ejemplo de Aristoteles: si hay un hombre y ese hombre es un hombre, porque participa en la
forma de hombre, jcomo es que este hombre y la forma de hombre ambos son tanto "hombre"?
Entonces tiene que haber otra forma de hombre que lo explica (el "tercer hombre").

El punto de vista de Aristoteles es que las formas son universales. Muchas cosas individuales
diferentes pueden ser bonitas o circulares o grandes o verdes ... asi que la belleza, la circularidad,
amplitud y verdor son universales. Pero las cosas que realmente existen no son universales, sino
elementos informativos (cosas particulares). Las universales no existen por separado o aparte de
las particulares. Sélo existen en las cosas particulares.
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KAPITOLA 17: ARISTOTELES (A)

ARISTOTELES (384 - 322 pt. K.)

Aristotelés se narodil ve Stageire, fecké kolonii na makedonském pobrezi. Kdyz mu bylo osmnact,
odesel do Athén, kde dvacet let studoval u Platbna v jeho Akademii. Ackoli Aristotelés kritizoval
dullezité platonské nauky, Platdbn mél na ného ohromny vliv.

V roce 342 pi. K. byl Aristotelés najat, aby vzdélaval Alexandra Makedonského, kterému bylo tehdy
tfinact let.

V roce 335 pr. K. Aristotelés zalozil svou vlastni skolu v Lykeiu v Athénach. (Podle svého mista se skola
nazyvala Lyceum.) Kvdli Aristotelovu zvyku ucit v chlzi se Aristotelovym néasledovnikim zacalo fikat
Jperipatetikové” (ti, ktefi se prochazeji).

Aristotelés se zajimal o kazdy predmét dobového poznani. Jeho knihy jsou systematictéjsi nez
Platénovy. Ve skutecnosti Aristotelés systematizoval vse, co bylo tehdy zndmo. Jeho spisy jsou casto
tfidény do péti oddilG:

e Organon (Sest pojednani o logice)

e Rétorika a Poetika

e pfirodovédné prace (hlavné Fyzika a De anima - O dusi)

e Metafyzika (termin metafyzika pochédzi od Andronika z Rhodu, ktery byl katalogizatorem
Aristotelovych praci)

e prace o etice a politice (hlavné Etika Nikomachova a Politika)

ARISTOTELOVA METAFYZIKA

Podle Aristotela je kazdd véc kombinaci latky a formy. Latka je material, z kterého je vytvorena
kazda véc. Bez latky by neexistovala Zadna véc, protoze nelze mit véc vytvofenou z ni¢eho. Podobné
by dané véc neexistovala ani bez formy. Forma urcuje, co véc je, je to prirozena podstata véci.

Napriklad socha je kombinaci mramoru s jistou formou. Je vytvofena z mramoru, ktery je jeji latkou.
Ale tento kus mramoru je formovan formou sochy do této konkrétni sochy.

Abyste méli véc, potrebujete oboji, jak formu, tak latku. S vyjimkou boha ani forma, ani latka nemohou
existovat jedna bez druhé.

Véci se vSak obvykle méni. Co plsobi zménu?
Podle Aristotela existuji €tyFi pFiciny, ktefi fidi podstatu kazdé véci a proces jejich zmén:
1) pric¢ina formalni (co je to véc? jaka je jeho forma?)
2) pri¢ina materialni (jaka je jeji 1atka?)
3) pfi€ina pusobici (co vytvorilo tuto véc? co zahdjilo tu zménu?)
4) pricina tcelova (k jakému Ucelu slouzi? na co byla vytvorena?)

Opét vezméme v potaz sochu, napriklad Michelangelova Davida. 1) Co je to? Jeji formalni pficinou je
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forma sochy. 2) Z ceho je vytvorena? Jeji materialni pri¢inou je mramor. 3) Co ji vytvorilo? Jeji plsobici
pfi¢inou je Michelangelo (nebo prace Michelangelova dlata na mramoru). 4) Byla vytvorena za Ucelem
existence krasného objektu. Tento Ucel je jeji Ucelovou pficinou.

Samozrejmé, pfirodni objekty nebyly vytvoreny lidmi kvali jejich Uceltm, stale ale maji své Ctyfi priciny.

M(izeme vzit v potaz Zalud. Zalud aktualné neni strom. Potencialné viak o strom jde. Zména mize byt
podle Aristotela nahlizena jako pohyb z potenciality do aktuality. VSechny Ctyfi pficiny hraji v
takovém pohybu roli.

Aristotelés se vyznamnym zplsobem vyrovnaval s Platénovou teorii ideji (neboli forem). Pro Platona
muze byt o dvou nebo vice vécech, dejme tomu mincich, receno, Ze jsou kulaté, pokud participuji na
treti véci, ideji (nebo formé) kruhovosti. Podle Platdna forma kruhovosti existuje oddélené od
jednotlivych minci a dalSich kulatych véci a ty jsou na ni zavislé. Podle Aristotela se Platon zmylil.

vvvvvv

Platon rekl, Ze to, co pouta dvé kulaté mince dohromady, to, co maji spolecného, je forma kruhovosti.
Ale, zeptal se Aristotelés, co poutd dohromady dvé mince s formou kruhovosti? Né&jakad dalsi forma?
Dobre, pak: co svazuje tuto dalSi formu s tou prvni formou, jesté jedna forma? V takovém pfipadé by
existoval nekonecny pocet platonskych forem.

AristotelGv vlastni pfiklad: jestlize je tu muz a tento muz je muz proto, ze se podili na formé muze, jak
to, Ze tento muz a forma muze maji néco spoleéného, obé jsou ,muz”? Pak tu musi byt néjaka dalsi
forma muze, ktera to vysvétluje (,tfeti muz").

AristotelQv vlastni pohled je ten, Ze formy jsou univerzalie. Mnoho rGznych individualnich véci maze
byt krasnych nebo kulatych nebo velkych nebo zelenych... takze krésa, kruhovitost, velikost a zelenost
jsou univerzélie. Ale véci, které skutecné existuji, nejsou univerzalie, nybrz jednotliviny (jednotlivé
véci). Univerzalie neexistuji oddélené od jednotlivin nebo mimo ne. Existuji pouze v jednotlivych
vécech.
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TAREAS
Responde

1) De qué esta compuesta cada cosa segun Aristoteles?

2) Cual es la diferencia entre las formas de Aristoteles y las formas de Platéon?

3) Cuantas causas diferenciaba Aristoteles?

4) ;Cudles son las cuatro causas aristotélicas de una pelota?

5) Aristételes creia que si los caballos individuales no existieran, no habria tal cosa como la
forma del caball. ;Es correcto?

6) ;Cudl es la definicion aristotélica del cambio?

7) :Cual es la diferencia entre universales y particulares?

8) Explica el argumento de Tercer Hombre.
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CAPITULO 18: ARISTOTELES (B)

ETICA DE ARISTOTELES

Para Platon la fuente bésica de todos los valores es la Forma del Bien: una entidad no natural que es
distinta del mundo fisico.

No todo sistema ético supone una fuente no natural de valor. Estos sistemas se denominan sistemas
naturalistas éticos. Aristoteles fue el primer gran naturalista ético.

¢Cual es nuestro objetivo principal por la naturalidad? De acuerdo con Aristételes, es el logro de la
felicidad, porque es sélo eso lo que buscamos por su propio bien. La felicidad es nuestro mayor bien.
(Para lo que llamamos felicidad Aristoteles us6é la palabra eudaimonia, que también puede ser
traducida como "buena vida".)

Felicidad - segun Aristdteles - consiste en dos cosas: el placer y el ejercicio y el desarrollo de la
capacidad de razonar. Consiste en una parte del disfrute, porque la gente tiene necesidades
bioldgicas (cuya satisfaccion es placentera). Y consiste en parte en el desarrollo y el ejercicio de la
capacidad de razonar, porque sélo las personas tienen esa capacidad. El placer por si solo no
constituye la felicidad. El componente mas importante de la felicidad es la razon.

Por eso Aristoteles distingue entre dos tipos de virtud:

« virtudes intelectuales: cuando practicamos actividades de razonamiento (por ejemplo, cuando se
estudia la naturaleza o medita sobre algo)

« virtudes morales: Cuando practicamos capacidades racionales al moderar nuestros placeres
bioldgicos

Bien humano se define por la naturaleza humana: esta actitud es la esencia del naturalismo ético.

FILOSOFIA POLITICA

Segun Aristoteles, el Estado existe para un propodsito: promover la buena vida para los seres
humanos.

Aristoteles estudié las constituciones — recogié unas 150 constituciones antiguas. Era un pensador
practico. Insistio en que la forma de estado ideal depende de las circunstancias y puede cambiar con
ellas. A diferencia de Platdn, no establece una receta para el estado ideal.

» Cuando un estado es propiamente gobernado por una sola persona, es una monarquia.
« Cuando un estado es gobernado por pocos, es una aristocracia.
 Cuando un estado es gobernado por muchos, es una forma de gobierno.

 Cuando el estado no esta bien gobernado por una sola persona, es una tirania.

 Cuando el estado no esta bien gobernado por la minoria, es una oligarquia.
 Cuando el estado no esta bien gobernado por la mayoria, se trata de una democracia.
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Buenas formas de gobierno tienden a degenerar en las malas.

Aristételes, como Platén, no era igualitario. Pero a diferencia de Platon, cuyo estado ideal no tiene
esclavos, Aristoteles sostenia que algunas personas son, por naturaleza, ideales para la esclavitud.

LOGICA

Aristételes hizo una gran contribucién a la historia de la logica. Fue el primer hombre en realizar un
estudio de los principios del razonamiento correcto. Estaba interesado en muchas areas de la l6gica,
incluyendo la teoria del silogismo (la forma basica del deducir).

El silogismo se compone de las premisas (lo que suponia) y la conclusién (lo que resulta de la
necesidad). Este argumento se basa en la deduccién. La otra especie de argumentacion es la
induccién: argumento de lo particular a lo universal.

Un ejemplo de un silogismo:

Todos los hombres son mortales.
Todos los griegos son hombres.

Todos los griegos son mortales.

Las dos primeras declaraciones son las premisas, la tercera es la conclusion. La conclusion resulta de
las premisas. Aristoteles desarroll6 la teoria de la argumentacion vélida y comunes errores 16gicos.

Aristoteles es famoso por haber realizado una doctrina de las categorias. Estas también nos llevaran
rapidamente fuera de su l6gica y de nuevo a su metafisica. Nos dicen que es una cosa individual (quo
es su sustancia) y cuales son sus propiedades (predicados). La metafisica y la légica estan conectadas
porque las dos se dedican a lo que podemos decir sobre las cosas.

Hay diez categorias:
lo-que-es (=sustancia)
dos tipos basicos de sustancias son: individual (seres individuales) y general (género y especie)

cantidad, cualidad, relacion, dénde, cuando, posicion, tener, hacer, padecer.

ARISTOTELES SOBRE EL ALMA

Existen tres grados de alma, segun Aristételes.

« alma nutritiva (plantas)
» alma sensible (todos los animales)
» alma racional (los seres humanos)

Aunque el alma no es material, no es separable del cuerpo.
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KAPITOLA 18: ARISTOTELES (B)

ARISTOTELOVA ETIKA

Podle Platdna je zakladnim zdrojem vSech hodnot Forma Dobra: mimo pfirodu lezici entita odlisna od
hmotného svéta. (pzn.: slovo ,nonnatural” znamena nepfirozeny — zde ve smyslu nepochazejici z
pfirody; platonské ideje existuji zcela mimo pfirodu)

Ne kazdy eticky systém vsak predpoklada nepfirozeny zdroj hodnoty. Takové systémy se nazyvaji
naturalistické etické systémy. Aristotelés byl prvnim velkym etickym naturalistou.

Jaky je nas hlavni cil od pFirozenosti? Podle Aristotela je jim dosaZeni blazenosti, protoze to je to, co
hleddme kvili nému samému. Blazenost je nasim nejvysSim dobrem. (Pro to, cemu fikame
blazenost, Aristotelés pouzival slovo eudaimonia, které mize byt prekladano také jako ,dobry zivot”)

Stésti — podle Aristotela — sestava z dvou véci: potéseni a zakouseni a rozvoj rozumové schopnosti.
Sestava Castecné z pozitku, protoze lidé maji biologické potreby (jejichz uspokojeni pfinasi potéseni). A
CasteCné sestava z rozvoje a zakouSeni rozumové mohutnosti, protoZze pouze lidé maji takovouto

vvvvvv

pzn.: anglicky vyraz ,pleasure” znamena také rozkos, radost, libost, pfijemnost, pozitek
Proto Aristotelés rozliSuje mezi dvéma druhy ctnosti:

e rozumové ctnosti: kdyz vykondvame rozumové cinnosti (napf. kdyz studujeme pfirodu nebo
cokoli poznavame)

e mravni ctnosti: kdyZ krotime své biologické pozitky rozumovymi mohutnostmi

Lidské dobro je definovano lidskou pfirozenosti: tento postoj je podstatou etického naturalismu.

POLITICKA FILOSOFIE

Podle Aristotela existuje stat kvili néjakému Ucelu: aby zajistoval dobry zZivot pro lidské bytosti.

Aristotelés studoval Ustavy — mél shromézdit sbirku asi 150 starovékych Ustav. Byl to prakticky myslitel.
Trval na tom, ze forma idedlniho statu zavisi na okolnostech a méni se s nimi. Na rozdil od Platéna
nepredloZil recept na idealni stat.

e Kdy7 je stat fadné fizen jednou osobou, je to monarchie.
e Kdyz je stat radné rizen nékolika, je to aristokracie.
e Kdyz je stat fadné fizen mnoha, je to politeia.

e Kdyz je stat Spatné fizen jednou osobou, je to tyranie.

e Kdyz je stat Spatné fizen nékolika, je to oligarchie.

e Kdyz je stat Spatné fizen mnoha, je to demokracie.
pzn.: fecké slovo ,politeia” Ize prekladdat i jako zfizeni, jakékoli zfizeni; z tohoto hlediska by pak kazda
forma statu byla zfizenim. Aristotelés ale slovo politeia uziva také k oznaceni jedné z moznych forem
vlady.
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Dobré formy vlady maji sklon degenerovat na Spatné.
Podobné jako Platdn, ani Aristotelés nebyl rovnostaifem. Ale na rozdil od Platéna, jehoz idealni stat

nemél zadné otroky, Aristotelés se domnival, Ze néktefi lidé jsou svou prirozenosti predurceni stat se
otroky.

LOGIKA

Aristotelés vyznamné prispél k déjinam logiky. Byl prvnim, kdo se vénoval studiu principl spravného
usuzovani. Zajimal se o mnohé oblasti logiky véetné teorie sylogismu (zakladni formy odvozeni).

Sylogismus se sklada z premis (véci, které jsou predpokladany) a zavéru (toho, co nutné vyplyva).
Takovy argument je zaloZzen na dedukci. Dalsim druhem argumentu je indukce: argument
z konkrétniho k obecnému.

Jeden priklad sylogismu:

Vsichni muzi jsou smrtelni.
Vsichni Rekové jsou muzi.

Viichni Rekové jsou smrtelni.

Prvni dvé tvrzeni jsou premisy, tfeti je zavér. Zavér plyne z premis. Aristotelés rozvinul teorii platné
argumentace a béznych logickych chyb.

Aristotelés se proslavil i diky tomu, ze zastaval doktrinu kategorii. Ty nas také rychle prenaseji z
jeho logiky zpét do jeho metafyziky. Rikaji, co je jednotlivina (co je jeji substance) a jaké jsou jeji
vlastnosti (predikaty). Metafyzika a logika jsou propojeny, protoze se zabyvaji tim, co m{zeme fici
o vécech.

Existuje 10 kategorii: co to je (= substance)
dva zakladni druhy substanci jsou: individualni (individuaIni bytosti) a obecné (rod a druh)

kvantita, kvalita, vztah, kde, kdy, poloha, mit, ¢innost, trpnost

ARISTOTELES O DUSI

Podle Aristotela existuji tfi stupné duse:
e vegetativni duse (rostliny)
e vnimajici duse (vSichni Zivocichové)

e rozumova duse (lidské bytosti)

Ackoli duse neni hmotn4, nelze ji oddélit od téla.
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TAREAS

Responde:

1) Explica la diferencia entre la ética naturalista y no naturalista. ;Qué tipo esta incluido en el
cristianismo? ;Cual te gusta mas y por qué? Discute con sus compafieros y maestros.

2) Compara la teoria platonica del alma a las virtudes de Aristoteles que se dividen en dos
categorias. ; Tienen estas teorias algo en comun?

3) ;Estas de acuerdo que debemos moderar nuestros deseos biolégicos por nuestra razén?

4) ;Puede la gente ignorante ser feliz de acuerdo con la filosofia de Aristoteles?

5) ;Estas de acuerdo con el hecho de que si el gobierno esta abierto a todos los ciudadanos, no
garantiza una buena forma de gobierno? Discute con tus companeros de clase. (Pueden ser las
reglas democraticas malas?)

6) Completa el siguiente silogismo (A y B son las premisas, C es la conclusion)

A) No hay reptiles que tengan piel.
B) Todas las serpientes son reptiles.

Completa la tabla

BUENAS FORMAS DE GOBIERNO MALAS FORMAS DE GOBIERNO

Ackoli ma Aristotelovo pojeti duse predevsim historicky vyznam a prilis
nekoresponduje s moderni psychologii a kognitivni védou, presto na né
dokazou odkazovat i soucasné vyzkumy dusSevniho zivota. Precti si
nasledujici ukazku z knihy Daniela C. Dennetta Druhy mysli:

Co se zménilo? Nic ndhlého. Nez nasi pfedkové dostali mysl, dostali télo. Nejprve se stali
jednoduchymi bunkami, Cili prokaryonty, a prokaryonti nakonec nabrali néjaké vetrelce (i
pasazéry a stali se sloZzenymi bunkami — eukaryonty. V té dobé, zhruba miliardu let po
prvnim objeveni jednoduchych bunék, byli nasi predchldci jiz neobycejné komplexnimi
stroji, ale mysli stdle neméli. Jejich trajektorie byly tak pasivni a nefizené jako kdykoli
predtim, ale oni ted byli vybaveni spoustou specializovanych podsystémda, které jim
dovolovaly extrahovat z jejich okoli energii a materidly a v pfipadé nutnosti chranit a
opravovat sebe sama.

Propracovana organizace vsech téchto koordinovanych ¢&asti nebyla pfilis jako mysl.
Aristoteles mél pro ni jméno: rikal ji vegetativni duse. Vegetativni duse neni véc... Je to
princip organizace; je to, jak Aristoteles fikal, forma, nikoli substance. VSechny Zivé véci —
nejenom rostliny a zivocichové, ale také jednobunécné organismy - maji téla, kterad
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vyzaduji samo-regulujici a samo-ochrannou organizaci, jez muaze byt diferencialné
aktivovana rGznymi podminkami. Tyto organizace jsou brilantné vyprojektovany
pfirozenym vybérem...

My sami, tak jako vSichni ostatni zivoCichové, mame vegetativni dusi — samo-regulujici,
samo-ochrannou organizaci — Uplné jinou a mnohem starsi, nez je nase nervova soustava:
sklada se z naseho metabolického systému, naSeho imunitniho systému a ostatnich Uzasné
komplexnich systémi sebe-opravovani a udrzovani zdravi v nasem téle. Komunikacnimi
linkami vyuzivanymi témito ranymi systémy nebyly nervy, ale cévy.

Dennnet, Daniel C.: Druhy mysli, Bratislava 1997, s. 34, 35

Daniel C. Dennett es un fildsofo americano, escritor y cientifico, que explora la filosofia de
la mente. filosofia de la ciencia y filosofia de biologia, especialmente lo que se refiere a la
biologia evolucionaria y la ciencia cognitiva. Actualmente es uno de los directores del
Centro de studios Austin B. Fletcher profesor de filosofia y profesor universitario en Tufts
University. (www.en.wikipedia.org)

Odpoveéz:

a) Domnivas se, ze 1) Dennett prejal Aristotelv pojem vegetativni duse se v§im vsudy,
tak jak je obsazen ve spise O dusi, nebo 2) adaptoval Aristotel(iv pojem a zasadil ho do
kontextu moderni pfirodovédy?

b) Potfebuje Dennett Aristotelllv pojem vegetativni duse, aby popsal fakt zminény
v ukazce?

Verdadero o falso?

a)
b)

Q
d)
e)
f)

9)
h)

i)
)

La ética de Aristoteles tiene el mismo nucleo que la ética de Platdn. Aristoteles heredé la
basica ensefianza ética de Platén.

De acuerdo con Aristételes, la gente sigue las metas dadas por sus posibilidades e
intereses naturales.

Aristoteles distinguia entre las virtudes morales e intelectuales.

Aristételes fue un pensador politico muy practico.

Aristoteles estudiaba los sistemas politicos contemporaneos.

Aristételes intent6 definir las caracteristicas del mejor estado posible.

Para Aristoteles suponia un mal gobierno de todos los ciudadanos una democracia.
Aristételes fue muy critico con la posibilidad del gobierno de un solo hombre.

Aristoteles formulé las reglas de deduccién valida.

La logica y la metafisica de Aristdteles estan conectadas.
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CAPITULO 19: FILOSOFiA HELENISTICA

FILOSOFIA HELENISTICA

En el periodo helenistico (y el romano) — periodo posterior a Aristoteles, habia cuatro escuelas
filosoficas principales:

los epictireos, los estoicos, los escépticos y los neoplatonicos.

¢A cual de ellos le asistirias si vivieras en el periodo helenistico?
Marca las declaraciones que te gustan.

1) Nadie puede cambiar lo que ocurre en el mundo. ;Por cual razon nadie debes tratar de cambiar el
curso de los acontecimientos?

2) Nada puede ser conocido. Pierdes el tiempo si tratas de saber algo.

3) Hemos estado muriendo desde el momento de nuestro nacimiento.

4) La riqueza y la fama no son los verdaderos valores y por lo tanto no conducen a la felicidad y la vida
agradable. No hay ninguna razon por qué deberias tratar de ganarlas.

5) Puedes alcanzar la felicidad y la vida agradable solamente cuando no te involucras emocionalmente
en tu destino.

6) Cada declaracion puede contradecirse con otra declaracién. No podemos decidir cual de ellas es
correcta.

7) Todo en el mundo proviene de una fuente que puede ser llamado el "Uno".

8) La vida placentera viene cuando nuestros deseos naturales estan satisfechos, sobre todo el deseo de
comida y refugio.

9) La Unica cosa que podemos decir sobre el problema del conocimiento es que es imposible saber
algo.

10)Todo lo que sucede, sucede de acuerdo con la ley natural. Es adecuado para aceptar la ley natural y
no luchar contra ella.

11) La fuente basica de todas las cosas es Dios.

12) Disfruta de los placeres de la vida, pero no las excedas

13) Nuestro cuerpo es repugnante. Debemos ignorar sus deseos siempre que sea posible.

14) El deseo de placer sexual es natural y a veces tiene que ser satisfecho.

15) El deseo de placer sexual debe ser suprimido, ya que es repugnante.

16) Pon aparte todos los juicios en todos los temas y sé feliz.

La clave de la prueba se encuentra en la Ultima pagina.
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FILOSOFIiA HELENISTICA

Antes de su muerte en el afio 323 aC, Alejandro Magno habia creado el imperio méas grande en el
mundo antes de la llegada del Imperio Romano. Aunque el imperio de Alejandro se desintegré poco
después de su muerte, la dominacién macedonia del mundo de habla griega perdurd en el ambito
cultural, dando a todo el periodo el nombre de la época helenistica.

En el helenistico (y la romana) periodo posterior a Aristoteles, habia cuatro principales "escuelas
filosoficas™:

* los epicireos

« los estoicos

« los escépticos

« los neoplaténicos

El término "escuela" no se refiere a las instituciones modernas se ocupan de la educacidn, sino a un
grupo de filésofos que comparten las ideas basicas dadas por su fundador.

EPICUREISMO

Epicureismo comenzé con Epicuro (341 a 270 a. C). Mas tarde se extendié a Roma, y sobrevivié como
una escuela casi hasta el siglo Il d.C.

Segun Epicuro, es natural para nosotros buscar una vida agradable sobre todas otras cosas. En este
sentido pertenecia a los naturalistas de la ética. La vida placentera viene cuando nuestros deseos se
cumplan.

Hay tres clases de deseos:

+ aquellos que son naturales y deben cumplirse en todos los casos (por ejemplo, el deseo de
comida y refugio)

« aquellos que son naturales, pero no tienen por qué ser necesariamente satisfechos (por
ejemplo, el deseo de placer sexual)

« aquellos que no son ni naturales ni necesarios (tales como el deseo por la riqueza y la fama)

La vida placentera se logra mejor dejando de lado la tercera clase de deseo y la satisfaccion de los
deseos sélo de la primera clase, a pesar de que los deseos de la segunda clase también puedenser
satisfechos. Epicuro sostenia mas la vida agradable sobre los placeres momentaneos. Es una gran
ironia que la palabra "epiclreo" se utiliza a menudo para referirse a una persona dedicada a la
indulgencia de los placeres sensuales. Epicuro recomienda una vida de relajacion, el descanso y la
moderacion y la evitacion de los placeres de la carne.

Teoria de Epicuro s fisica era que todas las cosas estan compuestas de atomos.
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LOS ESTOICOS (ESTOICISMO)

El estoicismo comenzé con Zendn de Citio (334 a 262 a. C). El nombre de la escuela viene de la stoa
(palabra griega que significa "porche"), un lugar donde se eoncontraba Zendn con los estudiantes. El
estoicismo se extendié a Roma y sobrevivié como una escuela hasta casi el siglo IlI d. C. Otros famosos
estoicos fueron Cleantes, Cicero, Epicteto, Séneca y Marco Aurelio.

Al igual que los epiculreos, los estoicos creian que es natural que cada persona busque una vida
placentera, por lo que todo el mundo deberia buscar una vida asi. Pero hubo diferencias en su visién
de lo que es una vida placentera.

¢ Todo lo que ocurre, ocurre de acuerdo con la ley natural. Lo que sucede es el resultado
inevitable de la l6gica del universo.
e Las personas deben vivir de acuerdo con la ley natural.

No puedes hacer nada para alterar el curso de los acontecimientos, ya que han sido fijados por la ley
de la naturaleza. No luches contra lo inevitable. En su lugar, trata de entender que lo que ocurre es lo
mejor, y acéptalo.

No puedes controlar el curso de los acontecimientos o de lo que te pasa. Sin embargo, puedes
controlar tu actitud frente a los acontecimientos. No te involucres emocionalmente en tu destino, y
tu vida sera sin problemas.

LOS ESCEPTICOS (ESCEPTICISMO)

El escepticismo se referia a la posibilidad del conocimiento. Hay dos posiciones posibles dentro del
escepticismo. A) Nada puede ser conocido. B) Por lo menos algunas de las cosas pueden ser
conocidas, pero niegan la posibilidad del conocimiento de las cosas particulares, como Dios. En los
periodos helenistico y romano, se desarrollaron dos escuelas de escepticismo: una de ellas eran los
pirronistas. Eran escépticos totales: nada puede ser conocido.

Pirrén (360 a 270 aC) sostenia que cada teoria puede ser contradictoria a otra teoria igualmente
adecuada. Por lo tanto, no hay que aceptar ni rechazar ninguna de estas teorias, sino que mas bien se
debe dejar aparte el juicio sobre todos los temas. Esta actitud conduce a la ataraxia, indiferencia.

Sin embargo, hay un problema légico dentro de escepticismo radical. Por un lado, los pirronistas
sostenian que no hay nada de lo que podriamos saber con seguridad.

NEOPLATONISMO

Neoplatonismo no surgi6é durante la época helenistica, sino durante la época romana. Sin embargo,
se trata de una revisién de la filosofia de Platon.

El mayor filésofo del neoplatonismo fue Plotino (205 - 270 dC).

Segun Platon, hay dos mundos. Por un lado, existe el mundo fisico, por otro lado, hay el mundo de las
formas. La forma mas importante y el origen basico de la existencia es la Forma del Bien.

Plotino especificd esta ultima fuente, como Dios o el Uno.
Dios es indefinible e indescriptible. Acerca de Dios so6lo se puede decir que Dios es. Dios s6lo puede
ser comprendido en una experiencia mistica. Tal experiencia es el momento mas alto de la vida.

Otros ambitos de la realidad surgen en un proceso de emanacién de y por la Unidad.
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KAPITOLA 19: HELENISTICKA FILOSOFIE

HELENISTICKA FILOSOFIE

Nez Alexandr Veliky v roce 323 pf. K. zemiel, vytvofil nejvétsi fisi na svété pred vzestupem Rimského
impéria. Ackoli se Alexandrova fise kratce po jeho smrti rozpadla, makedonskd dominance v fecky
mluvicim svété pretrvala v kulturni sféfe a dala celému obdobi nazev helénistické.

V helénistickém (a fimském) obdobi, které nasledovalo po Aristotelovi, existovaly Ctyfi hlavni filosofické
JSkoly”:

e Epikurejci

e Stoikové

o Skeptikové

¢ Novoplatonikové

Termin ,skola” neodkazuje na moderni instituce zabyvajici se vzdélanim, nybrz k skupiné filosofd, ktera
sdili zakladni myslenky dané zakladatelem.

EPIKUREIMUS

Epikureismus zaloZil Epikuros (341 - 270 pt. Kr.). Pozdéji se rozsifil do Rima a jako $kola preZil téméf
az do 3. stoleti n. .

Podle Epikura je pro nas pfirozené, Ze vice nez vSechny ostatni véci hleddame blazeny zivot. V tomto
smyslu patfil v etice mezi naturalisty. Blazeny zivot prichazi tehdy, kdyz jsou uspokojeny nase touhy.

Existuji tfi druhy tuzeb:

e ty, které jsou prirozené a musi byt uspokojeny v kazdém pripadé (jako touha po jidle a
pfistresi)

e ty, které jsou pfirozené, ale nemusi byt nutné uspokojeny (jako touha po sexualni slasti)

e ty, které nejsou ani pfirozené, ani nezbytné (jako touha po bohatstvi a slavé)

Blazeny zivot Ize dosahnout nejlépe tehdy, opomijime-li tfeti druh touhy a uspokojujeme pouze touhy
prvniho druhu, ackoli Ize uspokojovat i touhy druhého druhu. Epikuros daval prednost blazenému
Zivotu pred momentalnimi rozkosemi. Je velkou ironii, Zze se slovo ,epikurejec” Casto pouziva k
oznaceni osoby, ktera si libuje ve smyslovych rozkosich. Epikuros doporucoval zivot v uvolnéni,
odpocinku, umirnénosti a vyhybani se télesnym slastem.

Epikurova fyzikalni teorie fikala, Ze v3e se sklada z atomd.
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STOIKOVE (STOICISMUS)

Stoicismus zaloZil Zenén z Kitia (334 - 262 pt. Kr.). Nazev skoly pochazi od slova stoa (fecké slovo
pro kryty vchod), mista, kde se Zendn setkaval se svymi studenty. Stoicismus se rozsifil do Rima a jako
Skola pretrval témér az do 3. stoleti n. . DalSimi slavnymi stoiky byli Kleanthés, Cicero, Epiktétos,
Seneka a Markus Aurelius.

Tak jako Epikuros, i stoikové véfili, ze je pfirozené, ze kazdy hleda blazeny zivot, a kazdy by tudiz mél
takovy Zivot hledat. Rozdily vsak byly v jejich ndhledu na to, co je blazeny zivot.
Méli za to, ze
e Vse, co se déje, se déje v souladu se zakonem prirody. Cokoli se stane, je nevyhnutelnym
dusledkem logiky vesmiru.
e Lidé by méli zit v souladu se zakonem pfirody.

Nemdlzete udélat vlbec nic, abyste zménili smér udalosti, protoze ty jsou dany zdkonem pfrirody.
Nebojujte proti nevyhnutelnému. Misto toho zkuste nahlédnout, Ze to, co se déje, se déje tim
nejlepsSim zplsobem, a pfijmout to.

Smér udalosti, to, co se vdm stane, nemUzZete ovladnout. MiZete vsak ovladnout svljj postoj k témto
udélostem. Zustante citové nad svym osudem a vas Zivot bude bez problému.

SKEPTIKOVE (SKEPTICISMUS)

Skepticismus se zabyval moznosti poznani. V rdmci skepticismu existuji dvé mozné pozice. A) Nic se
neda poznat. B) Alespon nékteré véci se poznat daji, ale popird se mozZnost poznani nékterych
zvlastnich véci, napf. Boha. V helénistickém a fimském obdobi se vyvinuly dvé Skoly skepticismu:
jednou z nich byli pyrrhonisté. Byli to radikalni skeptikové: nic nelze poznat.

Pyrrhén (360 - 270 pf. Kr.) se domnival, ze proti kazdé teorii Ize postavit protikladnou teorii, ktera zni
stejné presvédcivé. Nesmime tudiz ani pfijmout, ani odmitnout zadnou z téchto teorii, ale radéji odlozit
soud o kazdém problému. Takovy postoj vede k ataraxii, nevzrusenosti.

Vrdmci radikalniho skepticismu vsak existuje logicky problém. Na jedné strané se pyrrhonisté
domnivali, Ze neexistuje nic, co bychom mohli s jistotou védét. Na strané druhé ale zalozili svou filozofii
na jednom tvrzeni, které predkladaji s naprostou jistotou jako spravné: Ze neexistuje nic, co bychom
mohli s jistotou védét.

NOVOPLATONIMUS

Novoplatonismus se neobjevil béhem helénského, nybrz az fimského obdobi. Jde vsak o revizi
Platénovy filosofie.

Nejvétsim filosofem novoplatonismu byl Plétinos (205? - 270 n. L.).

Podle Platéna jsou dva svéty. Na jedné strané je tu hmotny svéta, na druhé strané fise ideji.
Nejdulezitéjsi formou a kone¢nym zdrojem existence je Forma Dobra.

Plétinos specifikoval, Ze timto kone¢nym zdrojem je Bah neboli Jedno.

BUh je nedefinovatelny a nepopsatelny. Lze o ném Fici pouze to, ze je. Blh mUze byt uchopen pouze v
mystickém prozitku. Takovy prozitek je nejvyssim momentem Zivota.

Dalsi sféry reality vznikaji z Jednoho procesem emanace.
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TAREAS

Quién sostenia esto? Marca la posibilidad correcta.

EPICUREISMO

ESTOICISMO

ESCEPTICISMO

NEOPLATONISMO

1) Es natural para
todas las personas
buscar una vida
agradable.

2)Aquellos que
buscan una vida
placentera deben
omitir el deseo de la
riqueza y de la fama.

3) La gente deberia
vivir de acuerdo con
la naturaleza.

4) Nada puede ser
conocido.

5) La gente debe ser
indiferente a su
suerte.

6) La vida agradable
no significa placeres
momentaneos.

7) El Uno es la
forma mas elevada
de todo.

8) Debemos
sospechar juicios
sobre todos los
temas.

9) debemos tratar
de comprender Dios
en una experiencia
mistica.

Discute la filosofia de Epicuro. ;Qué es lo que piensas? ;Se parecen sus ideasa las tuyas? Y ;qué

pasa con estoicismo?

90




Responde:

1) ;Cudles fueron las escuelas filoséficas mas influyentes de la época helenistica?
2) Cual de las escuelas no compartia el naturalismo ético?

3) ¢Cudl es el objetivo natural de nuestras vidas, de acuerdo con Epicuro?

4) ;Qué tipo de deseos debemos evitar, segun Epicuro?

5) ;Quién fue el fundador del estoicismo?

6) ;Por qué la gente solo pierde el tiempo cuando trata de cambiar su destino, de acuerdo con
estoicismo?

7) iCual es el problema méas consecuente dentro de escepticismo radical?
8) ;Pirrén no viene con ninguna solucién de este problema?
9) ;Quién fue el filbsofo neoplatdnico mas grande?

10) ;Quién o qué era la base fundamental de todo, de acuerdo con el neoplatonismo?

Clave del test en la pdgina 1:

EPICUREISNISMO: 4, 8, 12, 14
ESTOICISMO: 1, 3, 5,10
ESCEPTICISMO: 2, 6,9, 16
NEOPLATONISMO: 7, 11, 13, 15
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CAPITULO 20: PERIODIZACION DE LA FILOSOFiA MEDIEVAL

PERIODIZACION DE LA FILOSOFIA MEDIEVAL

La periodizacién cronolégica de la filosofia medieval es muy dificil y es muy dificil de marcar
determinados periodos. Sin embargo, podemos distinguir:
PATRISTICA (siglo 2 © - 7 ° siglo)

El periodo intelectualmente dominado por los llamados "Padres de la Iglesia” (patres). Algunos de ellos
no tenian una importancia filosofica, otros si. EIl mas famoso es San Agustin.

Justiniano, el emperador bizantino, cerré la Academia de Atenas, en el afio 529. Este evento se
considera ser el fin de la filosofia antigua.

LA EPOCA CAROLINGIA (finales del siglo 8 - el siglo 9)

El periodo de breve duracion del crecimiento intelectual de la corte de Carlomagno y sus sucesores,
gue también se conoce como el Renacimiento carolingio. El filosofo méas importante fue un monje
irlandés Juan Escoto Eritigena.

ESCOLASTICA (primeros pasos en el siglo 11, de lo contrario el siglo 12 - el siglo 14)

El periodo de renacimiento cultural e intelectual relacionado con las nuevas formas de educacion,
incluyendo el surgimiento de las universidades y nuevas traducciones de Aristoteles y otros autores
griegos. El término "escolastica" se deriva de la palabra latina "Escolastico”, que significa "que
pertenece a la escuela". El filbsofo mas grande de la época fue Tomas de Aquino.

Nota: de acuerdo con algunos autores, la escoléstica se inicié con la época carolingia (siglo 8th/9th).
Los autores distinguen entre:

Escolastica temprana (siglo 8/9th - el siglo 12)

Alta escolastica (del siglo 13 - el comienzo del siglo 14)
Escolastica tardia (del siglo 14).
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KAPITOLA 20: PERIODIZACE STREDOVEKE FILOSOFIE

PERIODIZACE STREDOVEKE FILOSOFIE

Chronologickéa periodizace stredovéké filosofie je velmi obtizna a je velmi tézké urcit jednotlivd obdobi.
Muzeme vsak rozlisit:
PATRISTIKA (2. st. - 7. st.)

Obdobi, kterému intelektualné dominovali tzv. ,Cirkevni Otcové” (patres). Néktefi z nich neméli
filosoficky vyznam, jini ano. NejslavnéjSim je svaty Augustin.

Justinian, byzantsky cisar, zaviel Akademii v Athénach v roce 529. Tato udalost je povazovana za konec
antické filosofie.

KAROLINSKE OBDOBI (konec 8. st. - 9. st.)

Kratké obdobi intelektualniho rdstu na dvore Karla Velikého a jeho nasledovnikl, kterému se také rika
karolinska renesance. Nejvyznamnéjsim filosofem byl irsky mnich Jan Scotus Eriugena.

SCHOLASTIKA (prvni kroky v 11. st., jinak 12. st. - 14. st.)

Obdobi kulturniho a intelektualniho obrozeni spojené s novymi formami vzdélani vcetné vzestupu
univerzit a novych prekladl Aristotela a dalSich feckych autor(. Termin ,scholastika” je odvozen od
latinského slova ,scholasticus”, které znamena ,to, co nalezi skole”. Nejvyznamnéjsim filosofem tohoto
obdobi byl Tomas Akvinsky.

Poznamka: podle nékterych autor(l zacala scholastika karolinskym obdobim (8./9. st.). Tito autofi
rozliSuji mezi:

ranou scholastikou (8./9. st. - 12. st.)

vrcholnou scholastikou (13. st. - pocatek 14. st.)
pozdni scholastikou (14. st.).
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TAREAS

Dibuja la linea de tiempo de la filosofia medieval. Usa el Internet o otras fuentes de informacion
para poner los filésofos medievales siguientes en el orden correcto en la linea de tiempo. Marca
la fecha del final simbdélico de la filosofia antigua.

« Eridgena

* Bernard de Clairvaux

» Tomas de Aquino

» William Ockham

* Anselmo de Canterbury
* Agustin

* Juan Duns Escoto

» Buenaventura

* Abelardo

* Boecio

Puedes jugar un simple juego. Corta una pieza de papel en varias piezas mas pequeias del
mismo tamaino. Luego pon los nombres que se pueden ver por encima de recesion en los
pequeiios. Un nombre = una sola pieza. Luego, mézclalos y da a cada estudiante en su nombre
un grupo. Los estudiantes deben estar de pie delante de la pizarra. Han de ponerse en el orden
correcto. Puedes medir el tiempo que necesitan para hacerlo. Un error significa menos cinco
segundos. Puedes repetir el juego para que los estudiantes puedan mejorar su resultado.

Responde:

1) ;Qué grupo intelectualmente domind el primer periodo de la filosofia medieval?

2) ;Qué gobernante apoyaban el crecimiento intelectual y cultural conocido como el Renacimiento
carolingio?

3) ;Qué proceso historico fue conectado con el periodo de la escolastica?

4) ;Qué evento es considerado como el fin de la filosofia antigua?

5) ;Quién fue el filésofo mas grande entre los "Padres"?

6) ;Quién fue el filésofo escolastico mas grande?
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Verdadero o falso. Hazlo de memoria - es como un juego.

a) Eriligena vivid antes de Boecio.
TRUE FALSE

b) Boecio era mas viejo contemporaneo de Thomas.
TRUE FALSE

¢) Agustin murié antes de Eriigena habia nacido.
TRUE FALSE

d) Eriligena vivid en el periodo de la patristica.
TRUE FALSE

e) William Ockham podria ser estudiante de Abelardo.
TRUE FALSE

f) Abelardo podria ser maestro Eritigena.
TRUE FALSE

g) Agustin podria reunir Charlmagne.
TRUE FALSE

h) Tomas de Aquino podria pasar alguin tiempo en la corte de Carlomagno.
TRUE FALSE

i) Carlomagno fue el gran filésofo del periodo que lleva su nombre.
TRUE FALSE

j) Juan Duns Scoto y Ockham William vivieron en el mismo periodo.
TRUE FALSE
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CAPITULO 21: Boecio Y EL FIN DE LA FILOSOFIA ANTIGUA, SAN AGUSTIN

BOECIO Y EL FIN DE LA FILOSOFIA ANTIGUA

Boecio (aprox. 475 d.C - 526 d.C) ha sido considerado como uno de los intermediarios mas
importantes entre la filosofia antigua y medieval. Tradujo obras l6gicas de Aristételes al latin y escribio
comentarios influyentes sobre ellos, asi como los libros de textos I6gicos. También escribié algunos
tratados teolégicos.

Provino de la aristocracia romana. Al final de su vida, accedi6 a convertirse en uno de los altos
funcionarios de Teodorico, pero fue acusado de traicibn y de participar en la magia, y luego
encarcelado y ejecutado. Antes de su muerte, escribié su obra maestra literaria: la Consolacion de la
filosofia. Es un didlogo entre el Boecio prisionero y una sefiora que personifica Filosofia.

Justiniano, el emperador bizantino, cerré la Academia de Atenas, en el afio 529. Este evento es
considerado como el fin de la filosofia antigua. Por supuesto, es una fecha simbélica.

AURELIO AUGUSTINUS (SAN AGUSTIN) (354 D.C - 430 D.C)

Aurelius Augustinus nacié en Tagaste (en la actual Argelia). Se hizo cristiano a la edad de treinta y
tres. Mas tarde fue nombrado obispo de Hipona (Africa del Norte).

Es uno de los pensadores cristianos mas influyentes de la historia. Se le considera una verdadera
autoridad en la Edad Media. Su influencia en el pensamiento cristiano era insuperable, con la
excepcién de St. Paul. Sus obras mas importantes son la mayoria de las Confesiones y De civitate Dei
(La Ciudad de Dios).

Su filosofia estaba dominada por dos temas:

a) la pecaminosidad del ser humano
b) la imprevisibilidad de Dios

Agustin aceptd la visién platdnica de que hay dos reinos: el reino inteligible y el mundo sensible que
percibimos por los sentidos. Sin embargo, reemplazd forma maés elevada de Platon del Bien con Dios.

También acept6 la idea del Antiguo Testamento que Dios cred el mundo ex nihilo (de la nada).
(Pensadores griegos - como Parménides - no aceptaron algo asi.)

Aunque Agustin fue un pensador cristiano, influyente en la tradicion cristiana, la filosofia del tiempo
puede ser interesante y real, incluso para ateos contemporaneos. Segin Agustin, Dios no existe en el
tiempo. El tiempo comenzé con la creacién del mundo. Dios estd mas alla del tiempo.

Pero, ;qué es el tiempo?

Por un lado, solo existe el presente, porque el pasado ya no existe, y el futuro no es todavia. Pero por
otro lado ciertas cosas sucedieron en el pasado y otras pasaran en el futuro, y asi el pasado y el futuro
son bastante reales. ;Como pueden el pasado y el futuro ser tan reales como inexistentes?
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Respuesta de Agustin es: el pasado y el futuro existen sélo en la mente humana.

El presente de las cosas pasadas es la memoria, el presente de las cosas esta presente a la vista;
y el presente de las cosas futuras es la expectativa.

La idea de que el tiempo es subjetivo fue desarrollada mas tarde por Kant.

Agustin también rechazo la posibilidad de escepticismo total. Uno de sus argumentos en contra se
basa en la sentencia Si me equivoco, soy. El acto de dudar revela la existencia de uno como algo que
es absolutamente cierto. Una prueba similar se hizo después por Descartes (Pienso, luego existo.).

La fuente ultima de todo el bien es el Dios. Cada uno debe actuar de acuerdo con la ley eterna de
Dios. Esta escrito en el corazén de cada hombre y de cada mujer y puede ser comprendido por ellos
en su conciencia. La gente debe amar a Dios, ya que sélo Dios es bueno en su esencia.

El mal no viene de Dios. Somos nosotros los que creamos el mal.

Aquellos que aman a Dios y actuan de acuerdo con su ley eterna pertenecen a la Ciudad de Dios. Los

gue no lo hacen (y aman a si mismos en lugar de Dios) pertenecen a la Ciudad de la Tierra. El primer
grupo se esta Salvador después del Juicio Final, mientras que los otros serdn condenados.
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KAPITOLA 21: BOETHIUS A KONEC ANTICKE FILOSOFIE, SVATY AUGUSTIN

BOETHIUS A KONEC ANTICKE FILOSOFIE

Boethius (asi 475 p. K. - 526?) je uz dlouho povazovan za jednoho z nejdllezitéjsich prostfednikd
mezi antickou a stfedovékou filosofii. Prelozil do latiny Aristotelovy spisy o logice a napsal k nim vlivné
komentare, praveé tak jako ucebnice logiky. Napsal také nékteré teologické traktaty.

Pochazel z fimské aristokracie. Na konci svého zivota souhlasil s tim, Ze se stane jednim z
Theodorichovych radcd, byl ale obvinén ze zrady a z toho, Ze se zabyva magii, a nasledné uvéznén a
popraven. Pfed svou smrti napsal své mistrovské dilo: Utéchu z filosofie (pzn. cesky také jako
Filosofie utésitelka). Je to dialog mezi vézném Boethiem a Zenou, kterad zosobnuje filosofii.

Justinian, byzantsky cisar, zaviel Akademii v Athénach v roce 529. Tato udalost je povazovana za konec
antické filosofie. Je to samoziejmé symbolické datum.

AURELIUS AUGUSTINUS (SVATY AUGUSTIN) (354 - 430)

Svaty Augustin se narodil v Thagasté (v dnesnim Alzirsku). Ve véku tficeti tfi let se stal kfestanem.
Pozdéji se stal biskupem v Hippu (v severni Africe).

Je to jeden z nejvlivnéjsich krestanskych myslitell viibec. Ve stredovéku byl povazovan za opravdovou
autoritu. S vyjimkou sv. Pavla nikdo nemél na krestanské mysleni takovy vliv jako on. Jeho
nejvyznamnéjsi dila jsou Vyznani a De civitate Dei (O obci Bozi).

Jeho filosofii dominuji dvé témata:

a) hrisnost lidského byti
b) Bozi nevyzpytatelnost

Augustin pfijal platonské hledisko, Ze existuji dvé fise: inteligibilni (= nadsmyslové, pfistupné jen
rozumem) fiSe a tento smyslovy svét, ktery pfijimame smysly. Platbnovu nejvyssi Fromu Dobra vsak
nahradil Bohem.

Rovnéz pfijal starozakonni ideu, e Blh stvofil svét ex nihilo (z ni¢eho). (Recti myslitelé — jako
Parmenidés — néco takového neakceptovali.)

Ackoli byl Augustin kiestansky myslitel, vlivny v kiestanské tradici, jeho filosofie ¢asu mlze byt
zajimava a aktualni dokonce i pro soucasné ateisty. Podle Augustina, Blih neexistuje v ¢ase. Cas zacal
se stvofenim svéta. B(ih je mimo cas.

Ale co presné je cas?

Na jedné strané existuje pouze pfitomnost, protoZze minulost uz neni a budoucnost jesté nenastala. Ale
na druhé strané se nékteré véci odehraly v minulosti a dalSi véci se stanou v budoucnosti, a tudiz
minulost i budoucnost jsou zcela realné. Jak ale mohou byt minulost a budoucnost zéroven skuteéné a

neexistujici?
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Augustinova odpovéd je: minulost a budoucnost existuji pouze v lidské mysli.

Pfritomnost s ohledem na minulost je pamét’; pfitomnost s ohledem na pfitomnost je nazirani;
pritomnost s ohledem k budoucnosti je oc¢ekavani.

Myslenku, Ze Cas je subjektivni, pozdéji rozvinul Kant.

Augustin také odmitl moznost naprosté skepse. Jeden z jeho argumentd proti ni je postaven na vété
Jestlize se dopoustim omylu, jsem. Akt pochybovani odhaluje jako néco absolutné jistého, Ze nékdo
(pzn. Totiz ten, kdo pochybuje) existuje. S podobnym dlikazem pozdéji vyrukoval Descartes (Myslim,
tedy jsem.).

Koneénym zdrojem vseho dobra je Biih. Kazdy by mél konat v souladu s véénym zakonem Bozim. Je
zapsan v srdci kazdého muze a kazdé zeny a kazdy ho muze uchopit ve svém védomi. Lidé by méli
milovat Boha, protoze jediné Blh je ve své podstaté dobry.

Zlo nepochézi od Boha. Jsme to my, kdo tvofi zlo.

Ti, ktefi miluji Boha a konaji v souladu s Jeho vécnym zadkonem, patfi do Obce Bozi. Ti, ktefi ne (a misto

Boha miluji sebe) patfi do Obce pozemské. Prvni skupina bude po Poslednim soudu spasena, zatimco
ti ostatni budou zatraceni.
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TAREAS

Verdadero o falso?

1) Boecio ayudo a establecer y desarrollar teorias l6gicas de la Edad Media.
VERDADERO FALSO
2) Boecio nunca habia oido sobre Aristoteles.
VERDADERO FALSO
3) Boecio rechazd la teologia como una disciplina intelectual.
VERDADERO FALSO
4) Boecio muri6 de forma violenta.
VERDADERO FALSO
5) Justiniano queria mantener la tradicion de la filosofica antigua viva.
VERDADERO FALSO
6) Agustin rechazoé la vision platdnica de los dos mundos de la realidad.
VERDADERO FALSO
7) Agustin se convirtidé en uno de los méas grandes pensadores cristianos.
VERDADERO FALSO
8) Agustin creia que los que siguen a Dios y sus mandamientos se salvarian.
VERDADERO FALSO
9) Seguin Agustin, el tiempo es una realidad fisica independiente en el que el mundo existe.
VERDADERO FALSO
10) De acuerdo con Agustin, todos los aspectos de tiempo existen con respecto al presente.
VERDADERO FALSO

Responde:

1) ;Qué compartia Agustin con Platon?

2) ;Qué compartia con la Biblia?

3) ;Qué piensas acerca de su filosofia de la época, sobre todo acerca de la afirmacion de que el
tiempo comenzé con la creacién del mundo? Descubre lo que Albert Einstein u otros
cientificos escribieron sobre este tema.

4) Analiza la posicién de que el tiempo es subjetivo. ;Qué dice la psicologia moderna terca de
eso?

5) ;Es la ética de Agustin naturalista? ;Por qué piensas eso?

6) ;Cual es el origen del bien y del mal, de acuerdo con Agustin?

7)  ;Fue Agustin un filésofo escéptico?

8) ;Quién repitid la frase de San Agustin "Si me equivoco, soy" en el siglo 177

9) ;Qué castigo espera a los que no siguen a Dios?

10) ;Cuales son las dos obras mas grandes de san Agustin?
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Inventario Zimbardo Time Perspective

Un famoso psicélogo contemporaneo, Joseph Zimbardo, vino con una teoria interesante. De acuerdo
con esta teoria, la orientaciéon temporal es una de las caracteristicas basicas de nuestra vida, de
condicion psiquica y de ser. La gente puede tener seis diferentes perspectivas temporales u
orientaciones. Puede estar orientada al presente, orientada al futuro u orientada al pasado. Cada
orientacion tiene dos tipos - si estas orientado al presente, puede ser positivo o negativo. Si quieres
saber tu perspectiva temporal, puedes tomar el examen Zimbardo, conocido como el Inventario
Zimbardo Time Perspective. Esta disponible de forma gratuita y por lo general toma alrededor de 20
minutos. Sin embargo, no esta disponible en Checo.

Si estas interesado, puedes intentar:
http://psychologie.cz/cas-v-nas/

http://www.teachphilosophy101.org/Default.aspx?tabid=156
http://psych.stanford.edu/cqi-bin/remark3/rws3.pl?FORM=psych187 ztpi

Son los comentarios de Agustin sobre el tiempo reales de hoy en dia? Lee los

siguientes pasajes y discute cuales ideas de Agustin son todavia inspirativas.
A

Jak jesté uvidime, pojem cCasu nema pred vznikem vesmiru zadny smysl. Toho si ostatné povsiml uz
Augustin, kdyz se ptal, co délal Blih pred stvofenim svéta. Jeho odpovéd neznéla: Pfipravoval peklo pro
lidi, ktefi kladou takové otazky. Namisto toho usuzoval, Ze cas je vlastnosti vesmiru a neexistoval dfive,
nez vznikl vesmir. (Hawking, Stephen W.: Strucnd historie casu, Praha 1991, s. 18)

Jenomze myslenka, Ze by blh mohl chtit zménit sv(ij Umysl, je klam, o kterém hovofil uz svaty Augustin
— zplisobuje ho predstava Boha jako bytosti existujici v ¢ase. Cas je naopak vlastnosti vesmiru, ktery
BUh stvofil. (Hawking, Stephen W.: Strucnd historie casu, Praha 1991, s. 18)

Kdyz prednasim o velkém tresku, vzdy znovu a znovu nékdo vstane v diskusni ¢asti a zacne tvrdit, ze
myslenka pocatku v Case je absurdni, protoZe at’ si vybereme jakykoli okamzik pro chvili velkého tfesku,
urcité musel byt néjaky okamzik pred tim. Snazim se vzdy vysvétlit, ze to tak nemusi byt. Napriklad,
fikdm, z nasi zkuSenosti vime, Ze at’ je sebechladnéji, vzdycky m(ize byt jesté o néco chladnéji, ale
presto existuje cosi, ¢emu se Fika absolutni nula; nemGzeme dosahnout teplot nizsich, nez je absolutni
nula, ne proto, zZe nejsme dostatecné chytfi, ale protoze teploty pod timto bodem prosté nemaji smysl.
Stephen Hawking nabizi jeSté lepsi pfimér: ma smysl ptat se, co je na sever od Austinu nebo
Cambridge nebo jiného mésta, ale nema smysl se ptat, co je na sever od severniho poélu. Svaty
Augustin je znamy tim, ze se s timto problémem potykal ve svych Vyzndnich. Dosel k zavéru, ze je
chybné se ptat, co bylo predtim, nez Bih stvofil vesmir, protoze Bih stoji mimo cas a stvoril cas
zaroven s vesmirem. (Weinberg, Steven: Snéni o findlni teorii, Praha 1996, s. 147)
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C

Cestovani ¢asem ve ¢tvrtém stoleti

Abychom o této myslence ziskali zakladni predstavu, budeme muset podniknout cestu do minulosti, ne
ale az k samotnému velkému tresku, jen do ctvrtého stoleti naseho letopoctu. AC se to mize zdat
neuvéritelné, uz vroce 354 se narodil clovék, ktery dokazal obdivuhodné pronikavym zplsobem
uvazovat o vlastnostech vesmiru v okamziku, kdy se spolecné zrodily prostor i ¢as jako jedina entita.
Ten clovék se jmenoval Augustin.

Kdyby Aurelius Augustinus zil dnes, psal by nejspis sva Vyzndni jako blog. Asi to vypada jako zamérné
provokativni tvrzeni, ale ja jsem o tom naprosto presvédcen. Jeho kniha je stejné spontanni, stejné
odrazi osobnost autora a jeji vyvoj jako kazdy dobry blog. Nez se vsak ponofime do Augustinovych
myslenek, méli bychom znat okolnosti, za nichz kniha Vyzndni vznikla.

Byla sepséna nedlouho potom, co se Augustin stal v roce 396 biskupem. Jeho vysvéceni vyvolalo
pozoruhodny rozruch. Jednak proto, Ze se nechal pokrtit v ciziné (v italském Milané), ale také kvali
tomu, Ze nez se stal kfestanem, vyzkousel nékolik jinych ndbozenstvi, zejména manichejskou sektu,
kterou krfestané povazovali za nebezpecnou, a Utodil na ideje kfestanské cirkve. Augustin Celil ostré
verejné kritice; na svou obranu proto napsal Vyzndni.

Pro¢ nas vlastné Vyzndni zajimaji? To proto, Ze Augustin se v nich zabyva také Uvahami o case pred
stvorenim, vlastné tedy o case pred velkym tieskem. Ponékud necekané zacina vtipem. Nejdfive kolem
néj jen tak krouzi, kdyz fika, Zze nema v Umyslu zodpovédét otdzku ,Co délal Blih, nez stvofil nebe a
zemi?" Zertem, tak jak to néktefi délaji, ale ten vtip se pak objevi v Udajné odpovédi, ze totiz
.pripravoval peklo tém, ktefi chtéji proniknouti tak hluboké tajemstvi”. Vzapéti Augustin sv(j Zert
ponékud zkazi a rfekne, zZe nebylo vhodné vysmivat se tém, ktefi se tdzou na tajemstvi; ten vtip tam
nicméné dal, nejspis proto, aby svou rozpravu na chvilku odlehcil.

Uvodni Augustinovo tvrzeni je prosté. Predpokladejme, 7e pojmy ,nebe a ,zemé&" zahrnuji vée, co kdy
bylo stvofeno, a nikoli v doslovném pojeti pouze tato dvé mista. Pak Blh az do okamziku stvoreni
jistojisté nevytvarel nic, protoze cokoliv by udélal, to by nutné bylo stvofeno. Jenze prece neni mozné
stvofit néco dfive, nez zapocalo samotné tvoreni.

Vzapéti se nicméné Augustin dostava k jadru véci. Rika toto: ,Obraci-li se viak néjaka tékava mysl ve
své obrazotvornosti k minulym vékim” a Zasne, Ze blUh se neobtézoval udélat po celé véky
predchéazejici okamziku stvofeni zhola nic, potom by tato osoba méla ,procitnout ze svého snéni,
ponévadz jeho udiv je bezddvodny”. Augustin, podobné jako Einstein, povazoval cas za soudast
stejného celku jako prostor. Jestlize Cas pred stvofenim svéta neexistoval, nemélo smys| predstavovat si,
jak BUh nékde posedava a cekd na prihodny okamzik, kdy bude moci se stvorfenim zacit. Pred
stvofenim byl jednoduse pouze Blh, zadny prostor ani Cas. Jak fika Augustin, neméa smysl ptat se, co
tehdy Buh délal, protoze ,kde nebylo ¢asu, tam nebylo ani ,tehdy". (Clegg, Brian: Pied velkym tfeskem,
Praha 2011, s. 190 — 192)

Brian Clegg (nacido en 1955) es un autor Inglés y escritor de divulgacion cientifica. Ha escrito una
serie de libros de divulgacion cientifica, que abarca temas como la luz, infinidad la fisica cuantica y
sobrevivir al impacto del cambio climatico. (www.en.wikipedia.org)

Utiliza Internet y averigua quiénes son Stephen W. Hawking y Steven Weinberg.
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CAPITULO 22: BREVE RESUMEN DE LA FILOSOFiA MEDIEVAL

BREVE RESUMEN DE LA FILOSOFIA MEDIEVAL
hasta el siglo 12

Hubo tres principales problemas filoséficos desde alrededor de 1000 a 1200:

a) las pruebas de la existencia de Dios
b) la relaciéon entre la razon y la fe
c) el problema de los universales

a) Las pruebas de la existencia de Dios

La prueba mas famosa de la existencia de Dios fue formulada por Anselmo de Canterbury
(probablemente 1033 a 1109). La prueba se conoce como el argumento ontolégico.

Anselmo fue arzobispo de Canterbury. Sus obras méas importantes son el Proslogion y Monologion. La
prueba ontoldgica esta incluida en el Proslogion.

Trata de imaginar el necio que niega la existencia de Dios. Tal necio dice:

Dios no existe.

Pero, ;qué significa la palabra "Dios"? Segun Anselmo: Dios es un ser que nada mas grande que
puede concebirse.

Ahora el necio que niega que Dios existe por lo menos entiende lo que él niega. Por lo tanto, Dios
existe por lo menos en la comprensién de los tontos. Sin embargo, un ser que existe tanto en la
comprension de alguien fuera y en realidad es mayor que un ser que existe sélo en la comprension.
Pero esto significa que la posicidon del necio es absurda. Si él cree que Dios es solo su idea personal,
sostiene algo muy contradictorio, ya que no se puede concebir a Dios sin su verdadera existencia. La
nocién de Dios contiene existencia real de Dios. De lo contrario, la idea de Dios no seria la nocidon de
Dios (pero de un ser diferente). La conclusion es, por tanto:

Dios si existe.

Sin embargo, mucha gente no esta convencida por este argumento. Pero por otro lado es dificil probar
que esta mal.

¢Y qué opinas tu? ;Estas satisfecho con el argumento ontolégico de Anselmo?
Si tu respuesta es no, jpuedes demostrar que estd mal? Trata de formular tu rechazo.

Descartes, que vivié en el siglo 17, formulé varias pruebas de la existencia de Dios. Su tercera prueba
es muy similar al argumento ontoldgico de San Anselmo:
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1) Mi concepto de Dios es la concepcion de un ser que posee todas las perfecciones.
2) La existencia es una perfeccion.

3) Por lo tanto, no se puede concebir a Dios como no existente.

4) Por lo tanto Dios existe.

En el siglo 18, Immanuel Kant formuld lo que se convirtid en el clasico refutaciéon de los argumentos
ontoldgicos. Tanto Anselmo y Descartes supone que la existencia es una caracteristica (o atributo).
Pero la existencia, dijo Kant, no es una caracteristica en absoluto. jHay alguna diferencia entre un dia
caluroso y un dia ccaluroso existente? Si afirmas que la ensalada de patata es salada, ;caracterizas
mejor la ensalada si se agrega que es salado y existe? Segun Kant, no. La existencia no es una
perfeccion o cualquier otro tipo de caracteristicas.

b) larazéony la fe

Segun Anselmo, tanto la fe como la razén son necesarias si queremos buscar la verdad. La fe es lo
primero, pero la razéon debe seguir, explicando los motivos de lo que creemos. Famoso lema de
Anselmo dice "fe que busca entendimiento”.

Bernard de Clairvaux (1090 - 1153) rechazé el uso de la filosofia y la razdn en cuestiones de fe.

Pedro Abelardo (1079 - 1142), que ensef6 en Paris y era conocido como un brillante I6gico, estaba
interesado en la légica y utilizaba métodos |6gicos para resolver problemas teoldgicos por lo que fue
criticado por Bernard de Clairvaux.

c) el problema de los universales

Algunas palabras nombran una sola cosa, por ejemplo "Macaulay Culkin" o "Adamus Richard". Estas
palabras se llaman nombres.

Es decir, por ejemplo, "arbol", "caballo", "inteligente", o "hermoso", son de caracter general y se aplican
a mas de una sola cosa. Estas palabras se llaman universales.

iCudl es el estado de los universales? ;Qué quieren decir? ;Es que denotan algo real que existe en el
mundo fuera de la mente o no?

La posicién que sostiene que los universales denotan objetos reales se llama realismo. Viene de
Platon. Segun él, hay objetos generales llamados las Formas o las Ideas en el mundo inteligible.

La posicién que sostiene que sélo los objetos individuales existen y los universales son so6lo palabras se
llama nominalismo. Abelardo era un nominalista.

Platon fue el primero en plantear la cuestién de los universales. El problema de los universales estaba
resolviendo por muchos no sélo por los filésofos medievales. Fue actual para los filésofos del siglo 13
y 14 también. Sin embargo, hasta esta fecha, un relato enteramente satisfactorio de los universales no
ha sido encontrado.
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Escolasticismo

En el siglo 12 una revolucion cultural influencié la filosofia. El viejo estilo de la educacién, que
destacaba la gramatica y la lectura de los clasicos latinos, fue reemplazado por nuevos métodos que
destacaban la légica, la dialéctica (el arte de la argumentacién), y todas las disciplinas cientificas
conocidas en ese momento. Las obras de Aristételes fueron traducidas al latin y llegaron a ser muy
influyentes.

El nuevo estilo de la educacién se llama escolastica.
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KAPITOLA 22: STRUCNY PREHLED STREDOVEKE FILOSOFIE DO 12. STOLETI

STRUCNY PREHLED STREDOVEKE FILOSOFIE DO 12. STOLETI

V obdobi pfiblizné od roku 1000 do roku 1200 se vyskytly tfi hlavni filosofické problémy:

a) dakazy BozZi existence
b) vztah mezi rozumem a virou
c) problém univerzalii

a) dukazy BoZi existence

Nejslavnéjsi dlikaz Bozi existence formuloval Anselm z Canterbury (asi 1033 - 1109). D(ikaz je znam
jako ontologicky diikaz BoZi existence.

Anselm byl arcibiskup z Canterbury. Jeho nejvyznamnéjsi dila jsou Proslogion a Monologion.
Ontologicky dikaz je obsazen v Proslogionu.

Zkuste si predstavit blazna, ktery popira Bozi existenci. Takovy blazen fika:
Buh neexistuje.

Ale co znamena slovo ,Bih"? Podle Anselma Bah je byti, nad néz Zadné vétsi nemuze byt
pojimano.

Blazen, ktery popird, ze Blh existuje, ted alespon vi, co popira. Tudiz Bih existuje alespon v blaznové
chapani. Avsak bytost, ktera existuje jak v nécim chapani, tak ve vnéjsi realité, je vétsi nez bytost, kterd
existuje pouze v chapani. To ale znamenj, Ze blaznova pozice je absurdni. Jestlize se domniva, ze Blih
je pouze jeho osobni idea, tvrdi néco velmi rozporného, protoze nelze pojimat boha bez jeho skutecné
existence. Pojem Boha obsahuje Jeho skutecnou existenci. Jinak by pojem Boha nebyl pojmem Boha
(ale néjaké jiné bytosti). Zavér je tudiz:

Buih existuje.
Mnozi lidé vSak nejsou timto argumentem presvédceni. Dokazat, Ze je chybny, je vsak obtizny Gkol.

Descartes, ktery zil v 17. stoleti, formuloval nékolik diikaz( Bozi existence. Jeho treti dikaz je velmi
podobny Anselmovu ontologickému dikazu:

1) MUj pojem Boha je pojmem bytosti, ktera ma vsechny dokonalosti.
2) Existence je dokonalost.

3) Nemohu tudiz pojimat Boha jako neexistujiho.

4) Buh tudiz existuje.

V 18. stoleti Immanuel Kant formuloval to, co se stalo klasickym odmitnutim ontologickych
argumentd. Jak Anselm, tak Descartes predpokladali, Ze existence je vlastnost (neboli atribut). Ale
existence, fekl kant, viibec neni vlastnost. Je néjaky rozdil mezi teplym dnem a existujicim teplym
dnem? Jestlize tvrdite, Ze bramborovy salat je slany, charakterizujete néj salat, jestlize dodate, zZe je
slany a Ze existuje? Podle Kanta nikoli. Existence neni dokonalost, ani zadny jiny druh vlastnosti.
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b) rozum a vira

Podle Anselma jsou jak vira, tak rozum nezbytné, hleddme-li pravdu. Vira prichazi jako prvni, ale rozum
by ji mél nasledovat a poskytovat ddvody pro to, v co véfime. Anslemovo slavné motto fika ,vira hleda
rozum”.

Bernard z Clairvaux (1090 — 1153) odmital uziti filosofie a rozumu ve vécech viry.

Petr Abélard (1079 - 1142), jenz udil v Pafizi a byl znam jako vynikajici logik, se zajimal o logiku a
vyuzival logické metody, aby fesil teologické problémy (pro ktery ddvod byl kritizovan Bernardem z
Clairvaux).

c) problém univerzalii

Nékterd slova pojmenovavaji jednotlivou véc, napf. ,Macaulay Culkin” nebo ,Richard Adamus”.
Takovym sloviim se fika jména.

Jina slova, napfiklad ,strom”, ,kan”, ,chytry” nebo ,krasny”, jsou obecnd a tykajici se vice nez jedné
jednotlivé véci. Takovym slovim se fika univerzalie.

Jaky je status univerzalii? Co znamenaji? Oznacuji néco redlného, co existuje ve svété mimo nasi mysl,
nebo ne?

Pozice, kterd zastdva nazor, ze univerzalie oznacuji readlné objekty, se nazyva realismus. Pochazi od

Platona. Podle ného existuji v inteligibilni fisi obecné objekty zvané formy nebo ideje.

Pozice, kterd zastava nazor, Ze existuji pouze individuaini objekty a univerzélie jsou pouze slova, se
nazyva nominalismus. Abélard byl nominalista.

Prvni, kdo nadnesl otdzku univerzalii, byl Platon. Problém univerzalii fesili mnozi a nejen stfedovéci

filosofové. Byl aktudlni i pro filosofy 13. a 14. stoleti. Dodnes vSak nebylo nalezeno uspokojivé
vysvétleni.

Scholastika
Ve 12. stoleti ovlivnila filosofii kulturni revoluce. Stary styl vzdélani, zdGraznujici gramatiku a cetbu
latinskych klasik, byl nahrazen novymi metodami zddraziujicimi logiku, dialektiku (uméni
argumentace), a vsechny védecké discipliny zndamé v té dobé. Aristotelovy spisy byly preloZzeny do

latiny a ziskaly velky vliv.

Tento novy styl vzdélani se nazyva scholastika.
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TAREAS

1) ;Cuales fueron los tres principales intereses filoséficos desde el 11 hasta el siglo 12?
2) :Como Anselmo define a Dios?

3) :De qué manera la existencia de Dios venga sobre acuerdo a la definicion de Anselmo?
4) ¢Por qué no puede Dios ser concebido como no existente, de acuerdo con Descartes?
5) ;Qué parte de la prueba de Anselmo consideras que esta mal?

6) ;Qué parte de la prueba de Descartes consideras incorrecta?

7) ¢Cual fue la objecion de Kant a los argumentos ontoldgicos?

8) ;Por qué Bernard de Clairvaux criticaba su contemporaneo Abelardo?

9) ;Cual es el vinculo entre la razon y la fe en la filosofia de Anselmo?

10) ¢Qué son los universales?

11) ;Cual es la diferencia entre el realismo y el nominalismo?

12) :Qué posicion filosofica prefieres, el realismo o el nominalismo? ;Por qué?

13) ;Qué es la escolastica?

Mira formulacion de Descartes del argumento ontolégico. Marca la parte de
este argumento que piensas que es incorrecto. Si piensas que es correcto o no
tienes ni idea, omite este paso y marca la parte que fue rechazada por Kant.
Como se puede leer mas arriba, Kant centré su atencion en el papel de la
palabra "existencia” en el argumento ontolégico.

1) Mi concepto de Dios es la concepcién de un ser que posee todas las perfecciones.
2) La existencia es una perfeccion.

3) Por lo tanto, no se puede concebir a Dios como no existente.

4) Por tanto Dios existe.

Ontologicky argument ale vzbuzuje emoce i v soucasnosti. Precti si vynatek
z knihy vyznamného anglického zoologa a evolucniho biologa Richarda
Dawkinse Bozi blud. V jedné kapitole se Dawkins vénuje pfimo ontologickému
argumentu. Jaky postoj k nému zaujima?
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Dlkazy Bozi existence se déli do dvou hlavnich kategorii, a priori a a posteriori. ... Nejzndmé&jsim
dlGkazem a priori, tedy téch, jez vychazeji z Cistého Gsudku, je ontologicky dlkaz, ktery navrhl sv.
Anselm z Canterbury uz v roce 1078 a ktery od té doby v rlznych formach opakuji mnozi filozofové.
Na Anselmové dlkazu je neobvyklé to, ze plvodné nebyl urcen lidem, ale Bohu samotnému, a to
v podobé modlitby (mozna si také fikate, Zze zadna entita, kterd je schopna poslouchat modlitbu, prece
nepotrebuje prfesvédcovat o tom, Ze sama existuje).

Anselm fekl, Ze si lze predstavovat bytost, nad niz si nic vétsiho predstavit nelze. Ale takovou
superbytost si dokaze predstavit i ateista, i kdyz ten by poprel jeji existenci v redlném svété. Ale jak
dlkaz pokracuje, bytost, kterd neexistuje ve skutecnosti, je pravé proto, Ze neexistuje ve skutecnosti,
méné nez dokonala. Tudiz tu mame rozpor a voila, Blih existuje!

Dovolte mi, abych tento détinsky dikaz prevedl do pfijatelné mluvy, kterou je rozhovor z détského
hristé:

Vsad' se, Ze ti dokazu, ze Blih existuje.”

Vsadim se, ze ne”

.Tak jo, pfedstav si tu Uplné nejvic dokonalou véc ze viech véci.”

.Dobre, co dal?”

A ted' fekni, je ta nejvic dokonala véc opravdova? Existuje?”

.Ne, je jenom v moji v hlavé.”

.Ale kdyby byla opravdova, byla by jesté dokonalejsi, protoze Uplné nejvic dokonalad véc by
musela byt lepsi nez néjaka pitoma jen tak vymyslena véc. Tak, a ted jsem ti dokazal, Ze Blh
existuje. Haha, hahaha. A vsichni ateisti jsou blazni”

Svému détskému rozumbradovi jsem slovo ,blazen” vybral schvalné, protoze sdm Anselm cituje prvni
ver$ 14. Zalmu (,Rikd blazen v srdci svém: Neni Boha”) a navic si troufa ,blaznem” nazvat svého
hypotetického ateistu:

A tak i blazna presvédcis, ze alespon vrozumu je néco, nad co nic vétsiho nemlze byt
mysleno, ponévadz to pochopi, kdyz to slysi, a co se vzdy chape, je v rozumu. A zajisté to, nad
co nic vétSiho nemUlze byt mysleno, nemuze byt pouze v rozumu. Nebot' kdyz je to alespon
v rozumu, mUze se myslit, Ze to existuje i ve skutecnosti — coz je vétsi.

Uz jen predstava, Ze tak velkolepy zavér by mohl vzejit z takového slovickareni, mé urazi, a tak si musim
dat pozor, abych slovicka jako ,blazen” nepouzival i ja. Je zajimavé, ze Bertrand Russell ... fekl: ,Je
snazsi byt presvédcen, Ze [ontologicky dikaz] je urc¢ité mylny, nez pfijit na to, v{em ona mylnost
spodiva.

(Dawkins, Richard: BozZi blud, Praha 2010, s. 101 — 103)

Richard Dawkins is is a British ethologist, evolutionary biologist and author. He is an emeritus fellow
of New College, Oxford, and was the University of Oxford's Professor for Public Understanding of
Science from 1995 until 2008.

Dawkins came to prominence with his 1976 book The Selfish Gene, which popularised the gene-
centered view of evolution and introduced the term meme. He is an atheist, a vice president of
the British Humanist Association, and a supporter of the Brights movement. He is well known for his
criticism of creationism and intelligent design. (www.en.wikipedia.org)
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Hay tres descripciones de las posibles conexiones entre la fe y la razon.
Relacionalas con los siguientes nombres:

a) Abelardo
b) Anselmo de Canterbury

c) Bernard de Clairvaux

La razdn esta excluida de los asuntos y los misterios de la fe. No tiene ninguna autoridad alli.

La razdn es una herramienta Util de fe que puede hacer la fe méas convincente.

La razén puede demostrar varias incoherencias l6gicas dentro de una doctrina religiosa.
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CAPITULO 23: TOMAS DE AQUINO

TOMAS DE AQUINO (1225 - 1274)

Tomas de Aquino fue un miembro de la Orden Dominicana, teoldgico
influyente y puede ser el mas grande fildsofo medieval. Como filésofo, fue
influenciado por Aristételes, cuya filosofia Tomas cristianizo.

Sus obras mas importantes son Summa Theologiae (en Inglés la Summa
Theologica) y Summa Contra Gentiles (la Suma contra los paganos).

La razén y la fe

Tomas distingue entre el campo de la teologia y la filosofia. Mientras que
la teologia se basa en verdades de la revelacién celebrada en la fe, la
filosofia se basa en la razén. Misterios de la fe estdn mas alla de la razén
humana (lo que no significa que sean contrarias a la razén humana), por
otro lado, la filosofia no esta totalmente subordinada a la teologia. Sin
embargo, no se puede negar verdades de la revelacion.

Metafisica de Tomas

Tomas acepto la teoria aristotélica de cuatro causas del cambio. Distinguié entre la causa eficiente,
causa material, causa formal y causa final. También aceptd que todas las cosas fisicas estan
compuestas de materia y forma. La forma de una cosa, como Aristételes escribid, no puede existir
separada de la materia.

Pero no sélo adopté los términos e ideas aristotélicas, era también un pensador muy original que trajo
a sus propios disctinctiones. La mas importante es la distincién entre esencia y existencia.

iQué es la esencia?

ESENCIA = forma (mas
materia)

ESENCIA , dice"
QUE ES UNA COSA

Sin embargo, hay diferencia entre lo que es algo y qué es. La nocién de esencia no incluye la
existencia de esa cosa. Solo incluye la posibilidad de su existencia.
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Pues, qué es la existencia?

Y quo es una sustancia?

Por ejemplo Macaulay Culkin o un perro de la profesora Reyes. Tomas y otros escolasticos distinguian
entre sustancia prima (la cosa individual o el ser) y sustancia segunda (el género y la especie de la
cosa o ser). Luego, Macaulay Culkin es sustancia prima y el hombre es sustancia segunda.

Etica de Tomas

Tomas distingue entre la ley natural y la ley divina.
La ley natural es la ley de la razon. Esta conectado con nuestra naturalidad humana.
La ley divina es un don de Dios para nosotros, revelado a través de su gracia.

Por eso Tomas distingue entre las virtudes naturales (por ejemplo, fortaleza y prudencia) y los
"superiores” las virtudes de fe, amor y esperanza.

2Cinco Caminos"

Tomads formulé cinco pruebas de la existencia de Dios. Se les llama "cinco caminos". Tomas nunca
habia aceptado el argumento ontoldgico de Anselmo.

112



El primero es el argumento de movimiento.

1) Hay algo que se esta moviendo.

2) Todo lo que se mueve esta puesto en movimiento por otra cosa.

3) Pero esta serie de motores antecedentes no puede llegar hasta el infinito.
4) Por lo tanto, debe haber un primer motor (que es Dios).

La segundo camino es un argumento de la causalidad. Es muy similar al primer camino. Nada sucede
sin una causa. Sin embargo, la serie de causas antecedentes no puede llegar de nuevo hasta el
infinito. Debe haber una primera causa: Dios.

El tercer camino se basa en_la distincion entre el ser contingente y lo necesario. Es el mas complicado
de los Cinco caminos.

El cuarto camino (un argumento moral o argumento de grado) se inicia con la afirmacion de que
todas las cosas naturales poseen grados de bondad, de la verdad, la nobleza, y otras
perfecciones. Pero ;cual es el origen de estas perfecciones? Tiene que ser pura bondad, la
verdad y otras perfecciones, y esto es lo que llamamos Dios.

El quinto camino (argumento teleoldgico): las cosas naturales tienen fin o propésito (una de las
cuatro causas aristotélicas). Funcionan de acuerdo con un plan (plan que conecta fin de todas las
cosas naturales en el mundo). Dicho plan debe tener el autor, el ser inteligente que dirige todo,
y este ser inteligente es Dios.

Influencia de Tomas

En 1879, el Papa Ledn XIII declard el sistema de Tomas de Aquino como la filosofia catélica oficial. La
corriente filoséfica basada en la filosofia de Tomas se llama tomismo.

La imagen tomada de: www.en.wikipedia.org
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KAPITOLA 23: TOMAS AKVINSKY

TOMAS AKVINSKY (1225 - 1274)

Tomas Akvinsky byl ¢lenem dominikanského radu, vlivnym teologem a mozna nejvétsim stredovékym
filosofem. Jako filosof byl ovlivnén Aristotelem, jehoz filosofii Tomas pokrestanstil.

Jeho nejvyznamnéjsi dila jsou Summa teologicka a Summa proti pohanim.

Rozum a vira

Tomas rozlisoval mezi oblasti teologie a filosofie. Zatimco teologie se zaklada na pravdach zjeveni
drzenych virou, filosofie je zaloZzena na rozumu. Tajemstvi viry stoji za moznostmi lidského rozumu (coz
neznamena, ze stoji v protikladu k lidskému rozumu), na strané druhé filosofie neni zcela podrizena
teologie. Nemuze vsak popirat pravdy zjeveni.

Tomasova metafyzika

Tomas prijal aristotelskou teorii Ctyf pficin. RozliSoval mezi pisobici, materialni, formalni a ucelovou
pFi¢inou. Rovnéz pfijal to, ze vSechny hmotné véci jsou slozeny z latky a formy. Forma véci, jak napsal
Aristotelés, nemize existovat mimo latku.

Ale Tomas nejenze adaptoval aristotelské terminy a myslenky. Byl to také velmi orginalni myslitel, ktery
pfinesl sva vlastni rozliseni. Tim nejdllezitéjSim je rozliSeni mezi esenci a existenci.

Co je to esence?

ESENCE = forma (plus latka)

ESENCE ,fika,"
CO NEJAKA VEC JE

Je vsak rozdil mezi tim, co néco je a Ze to je. Pojem esence nezahrnuje existenci této véci. Zahrnuje
pouze moznost jeji existence.
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Co je pak existence?

A co je substance?

Napriklad Macaulay Culkin nebo pes profesorky Reyes. Tomas a ostatni scholastikové rozliSovali mezi
substancia prima (individualni véc nebo bytost) a substancia secunda (rod a druh dané véci nebo
bytosti). Macaulay Culkin je pak substancia prima a ¢lovék substancia secunda.

Tomasova etika

Tomas rozliSoval mezi pfirozenym zakonem a bozskym zakonem.

Prirozeny zakon je zakonem rozumu. Je spojen s nasi lidskou pfirozenosti.

Bozsky zakon je Bozim darem, zjevenym skrze jeho milosrdenstvi.

Proto Tomas rozliSuje mezi pFirozenymi ctnostmi (napriklad statecnost a proziravost) a ,vysSSimi”
ctnostmi viry, lasky a nadéje.

.Pét cest”

Tomas formuloval pét diikazi BoZi existence. Rika se jim ,pét cest”. Tomas nikdy nepfijal Anselmav
ontologicky dlikaz.
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Prvni cesta je argument z pohybu.

1) Je tu néco, co se pohybuje.

2) Vsechno, co se pohybuje, je pohybovano nécim jinym.

3) Avsak fada predchozich hybatelii nemuze vést zpét do nekonecna.
4) Musi zde byt tedy prvni hybatel (coz je Biih).

Druha cesta je argument z pficinnosti. Je velmi podobna prvni cesté. Nic se nedéje bez priciny. Rada
predchozich pFi¢in vSak nemiize sahat zpét aZ do nekonecna. Musi tu byt néjaka prvni p¥ic¢ina:
Biih.

Treti cesta se zaloZzena na rozdilu mezi ndhodnym a nutnym bytim. Je to nejkomplikovanéjsi z péti
cest.

Ctvrta cesta (moralni argument ¢ili argument ze stupné) zacina tvrzenim, Ze véechny pfirozené véci
maji néjaky stupen dobra, pravdy, vzneSenosti a dalSich dokonalosti. Co je vsak zdrojem téchto
dokonalosti? Musi existovat néjaké ciré dobro, pravda a dalsi dokonalosti a to je to, cemu
fikdme Buh.

Pata cesta (teleologicky argument): pfirozené maji néjaky konec nebo ucel (jedna ze Ctyfi
aristotelskych pficin). Funguji v souladu s planem (planem, ktery spojuje tcel vsech pfirozenych

véci na svété). Takovy plan musi mit autora, inteligentni bytost, ktera Fidi vSe, a tato inteligentni
je Buh.

Tomasuv vliv

V roce 1879 papez Lev XIII prohlasil systém Tomase Akvinského za oficialni katolickou filosofii.
Filosoficky proud zalozeny na Toméasové filosofii se nazyva tomismus.
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TAREAS

Responde:

1) ;Cudl es la diferencia entre esencia y existencia?

2) ;Cuadl es la diferencia entre la esencia y la sustancia?

3) ¢Cual es la diferencia entre la sustancia prima y la sustancia segunda?

4) ;Qué términos de Aristoteles, Tomas de Aquino acepta?

5) ¢Aristoteles utiliza el término "sustancia segunda"?

6) ;Cual es la relacion adecuada entre la razén y la fe, de acuerdo con Tomas? Compara la
solucién de Tomas con Abelardo y la teoria de Bernard.

7) Cual es la diferencia entre las virtudes naturales y divinos?

8) Estaba Tomas de acuerdo con que la existencia de Dios se puede concluir en la definicién de
Dios?

9) ;Qué significa "Cinco Caminos"?

10) ;Como se llama es la corriente filosofica celebrada por los seguidores de Tomas y de la
filosofia catélica?

;Qué dijo Tomas acerca de si mismo?

a) Yo soy la primera sustancia.
SINO

b) Yo soy la segunda sustancia.
SINO

¢) No soy sustancia.
SINO

d) Estoy compuesto de materia y forma.
SINO

e) También podria ser inmaterial.
st NO

f) Puedo existir sin forma.
SI NO

g) Mi esencia incluye necesariamente mi existencia.
SINO

h) Existen seis causas metafisicas de mi existencia.
St NO
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i) Mis movimientos son causados por cualquier motor antecedente.
stNO

j) Poseo algun grado de bondad.
stNO

¢Cémo entiendes la relacién entre la razén y la fe, de acuerdo con Tomas? Marca la posibilidad
correcta.

La razdn esta totalmente excluida de los asuntos de la fe. No hay nada en los asuntos de la fe que
podria ser explorado por la razon.

La razdn se aplicara a todos los asuntos de la fe.

La razén y la fe son dos zonas totalmente independientes que no tienen nada en comun.

La razén y la fe, comparten algunas de las declaraciones a cuales que se puede acceder por ambas. Por
otra parte, cada uno de ellos tiene su propia autonomia. Misterios de la fe estdn mas alla de las
posibilidades de la razén humana asi que las preguntas razonables no dependen de la fe.

¢Cual prueba de la existencia de Dios es esto?

1) Algunas de las cosas pueden ser causadas.

2) Todo lo que se produce esta causado por otra cosa.

3) Un regreso infinito de causas es imposible.

4) Por lo tanto, debe haber una causa no causada de todo lo que es causado.
5) Esta causante es lo que llamamos Dios.

a) El argumento de movimiento

b) El argumento de la causalidad

c) El argumento de la contingencia

d) El argumento moral (= argumento de grado)

e) El argumento teleoldgico
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CAPITULO 24: LA PRUEBA teleolégica de la existencia de Dios (entre Aristoteles y Darwin)

PRUEBA TELEOLOGICA DE LA EXISTENCIA DE DIOS (ENTRE
ARISTOTELES Y DARWIN)

Quinto argumento de Tomas de la existencia de Dios ha sido a menudo llamado el "argumento
teleoldgico" o "argumento del disefio". De hecho, Tomas no fue el primero en llegar a este
argumento, que "sélo" se resume en su Summa Theologica. Aqui hay un extracto de la Summa:

La quinta via se toma del gobierno del mundo. Vemos, en efecto, que cosas que carecen de
conocimiento, como los cuerpos naturales, obran por un fin, como se comprueba observando que
siempre, o casi siempre, obran de la misma manera para conseguir lo que mds les conviene; por
donde se comprende que no van a su fin obrando al acaso, sino intencionadamente. Ahora bien, lo
gue carece de conocimiento no tiende a un fin si no lo dirige alguien que entienda y conozca, a la
manera como el arquero dirige la flecha. Luego existe un ser inteligente que dirige todas las cosas
naturales a su fin, ya éste llamamos Dios. (Tonado de www.webdianoia.com)

Se trata de un presupuesto original de lo que se resume en la hoja de trabajo anterior, en un parrafo
sobre los Cinco caminos de Tomas.

El argumento teleoldgico se deriva de la idea de que cada ser en el mundo esta dotado por un
propdsito de su existencia ("causa final" de Aristdteles). Asi el propdsito y el disefio parecen existir en
la naturaleza como sus caracteristicas objetivas. Sin embargo, si hay un disefio natural aparece la
cuestion de su origen.

Trata de imaginar la siguiente situacidn. Eres un explorador en un nuevo planeta y de alguna manera
por casualidad encuentras un mecanismo similar a un reloj. ¢ Cdmo lo explicarias?

a) Fue hecha por alguien inteligente.
b) Se desarrollé en un proceso natural.
c) Surgid por accidente.

La gente tiende a pensar que el disefio implica un disefador. Pero qué rasgos y por qué consideran
ser un disefio? Lee los siguientes pasajes:

Las partes siguientes del texto proceden de: a) la traduccion checa del libro de Neil Shubin Tu pez
interior. Viaje en la Historia de 3,5 mil millones de anos en el cuerpo humano. (Shubin, Neil: Ryba v
NAS, Praha, Litomysl 2009), b) la traduccién checa del libro de Raichard Dawkins El espejismo de Dios
(Dawkins, Richard: BoZi blud, Praha 2009).
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Ukazka al)

Pfi pohledu na vnitrni stavbu lidské ruky vam okamzité probéhne hlavou, Ze je ruka tak kompaktni. Na
spodni strané palce mame ctyri rizné svaly. Zkuste opsat palcem kruh a totéz udélejte celym zapéstim.
Zapojite tak do prace deset rliznych svall a pfinejmensim Sest kosti. Zapésti tvofi osm drobnych
kosticek, které k sobé navzajem tésné priléhaji. Ohnéte zapésti dold — ucitite, jak se ¢ini svaly thnouci
se od dlané az na spodni stranu predlokti. I ten nejjednodussi pohyb vyzaduje dokonalou souhru celé
fady samostatnych casti, stésnanych do velmi omezeného prostoru.

Slozita anatomicka stavba lidské ruky na sebe upoutava pozornost uz dlouho. V roce 1822 sepsal
vynikajici skotsky chirurg Charles Bell na toto téma klasické pojednani. Jeho titul The Hand, Its
Mechanism and Vital Endowments as Evicing Design (Ruka a jeji mechanismus jako vyraz dokonalosti
bozského stvoreni) vypovida za vse. Bellovi se zdala anatomie lidské ruky ,perfektni”, byla prece tak
slozita a idealné uzplsobena pro nas zplisob Zivota. Jeji perfektni struktura mohla byt podle Bella
pouze nadpfirozeného zpusobu.

Jednim z téch, kdo zacali nadpfirozeny ptvod anatomie lidského téla zkoumat, byl vyznamny anatom
Richard Owen. Do ruky mu hraly velmi pfiznivé okolnosti, protoZe Zil v poloviné 19. stoleti, kdy

z nejriiznéjsSich koutl svéta prichazely zpravy o novych druzich Zivocichd. S tim, jak byly postupné
objevovany odlehlejsi casti svéta, prichazely do laboratofi a muzei vycpaniny a kostry nejriznéjsich
exotickych zvifat. Owen poprvé popsal gorilu, ktera byla odchycena pfi expedicich do stredni Afriky. A
vymyslel pro novou skupinu vymrelych zivocich(, tehdy znamych pouze z hornin jizni Anglie, nazev
.dinosaufi’. Vyzkumem téchto bizarnich zivocichid zacal ve zdanlivém chaosu rliznorodosti organického
svéta rozpoznavat dilezité obecné zakonitosti.

Zjistil i to, Ze nase paze, véetné jejich koncovych ¢asti, jsou stavény podle obecnéjsiho schématu. K télu
se pripojuji jednou kosti, na niz navazuji dvé paralelni kosti, pak pokracuje shlukem deviti malych kosti
zapésti, sérii péti podlouhlych kosti zaprsti a nakonec samotnymi prsty. Podle naprosto stejného
schématu je stavéna i lidska noha: jedna kost, dvé kosti, spousta drobnych kosti¢ek a nakonec zase pét
prstd. Tim, Ze Owen rozpoznal v mnoZstvi koster nejriznéjsich Zivocichd toto zakladni schéma, ucinil
na svoji dobu pozoruhodny objev.

Owendyv pfinos nespociva ve zdlraziovani rozdilli mezi kostrami. Rozpoznal naopak — a pozdéji v radé
svych prednasek a knih zvefejnil -, Ze i mezi tak rozdilnymi zivocCichy, jako je Z&ba a ¢lovék, existuji
neuvéritelné podobnosti. ...

Pro Owena vsak bylo objeveni spolec¢ného schématu koncetin jen zacatkem. Kdyz se totiz podival na
lebky nebo patere, a dokonce na celé kostry, zjistil totéz: ze zakladni strukturalni schéma koster vSech
suchozemskych obratlovc(i je stejné. Zaby, netopyfi, ¢lovék, jestéfi — véechno to jsou jen variace na
jedno zakladni téma. A toto téma bylo podle Owena vysledkem nadprirozeného zasahu Stvofitele.

Odpoveéz:
Chapali néktefi prominentni Iékafi a pfirodovédci 19. stoleti stavbu lidské ruky jako projev

designu? Co je k takovéto interpretaci lidské anatomie vedlo? Jakym zptisobem vysvétlovali
puvod této anatomie?

Co ma jejich interpretace designem spole¢ného s Tomasovym patym dikazem? Bylo
teleologické mysleni typické pouze pro stredovék?

Diskutuj:

Souhlasis s tvrzenim, Ze slozitou funkcni anatomii lidské kostry a koster jinych zvirat Ize vnimat
jako ,. design”? Co by bylo potieba, aby byl vyvracen Belltiv a Oweniiv nazor, ze takovy , design”
pochazi od Boha?
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Ukazka a2)

Kratce poté, co Owen zverejnil sva pozorovani v klasické monografii On the Nature of Limbs (O povaze
koncetin), doplnil je Charles Darwin elegantnim vysvétlenim. Netopyfi kfidlo a lidska paze jsou stavény
podle stejného strukturalniho schématu proto, Zze netopyfi a clovék méli kdesi hluboko v geologické
minulosti spolecného predka. A totéz plati i pro lidskou pazi a ptaci kfidlo, pro lidskou nohu a nohu
Zaby — prosté pro cokoli, co ma pétiprstou koncetinu.

Jaké tvrzeni tedy zastaval Charles Darwin?

a) design byl vytvoien
b) to, co na prvni pohled vypada jako , design”, ve skutecnosti zadny design neni, vyvinulo
se to v prubéhu evoluce

Neil Shubin patfi k tém, ktefi dokazali platnost Darwinova vysvétleni. V roce 2004 nalezl na Ellesmerové
ostrovu fosilni pozlstatky devonské ryby Tiktaalik roseae, ryby-obojzivelnika, prechodového ¢lanku
mezi rybou a suchozemskymi obratlovci, jejiz ploutve uz diky zménam kosti umoznuji zvednout télo
nad povrch terénu. To ukazuje, ze shodné prvky kosterni anatomie obratlovct az po ¢lovéka maji
evoluéni plivod.

Pokud chces védét vice, pak si precti celou knihu, pripadné navstiv nasledujici
stranky:

http://tiktaalik.uchicago.edu/

,Oficialni” webové stranky tiktaalika, Neil Shubin plsobi na University of Chicago

http://ngm.nationalgeographic.com/2006/11/evolution/zimmer-text

Clanek Carla Zimmera A Fin is a Limb is a Wing. How Evolution Fashioned its Masterworks.

http://www.uchicago.edu/features/20080331 shubin/

.Tracing Fins to Limbs”, o Neilu Shubinovi a jeho objevu.

Evolucni teorie vyvratila teleologické mysleni jako takové. Richard Dawkins se
v knize Bozi blud vyjadfuje k vSiem Tomasovym dikaziim:
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Ukazka b)

Pét ,dukaz(l”, které ve 13. stoleti postuloval Tomas Akvinsky, nic nedokazuje a velmi snadno - ackoli se
to s ohledem na jeho véhlas zdrdham fict — Ize odhalit jejich bezduchost. Prvni tfi jsou jen totéz feceno
jinak, m{izeme je proto probrat spolecné. VSechny v sobé zahrnuji nekonecny regres — odpovéd na
otazku vyvolava predeslou otazku atd., az do nekonecna.

Vsechny tyto tfi argumenty spoléhaji na predstavu nekonecného regresu a na to, ze k jeho zastaveni je
potfeba dovolat se Boha. Zcela neopravnéné se v nich predpoklada, ze Bih sam je pred timto
regresem imunni. I kdybychom si tento pochybny luxus dovolili a svévolné si vycarovali nékoho, kdo
nekonecny regres ukondi, a dali mu jméno, jednoduse jen proto, ze to potfebujeme, rozhodné
nemame vibec zadny divod ho obdafrit jakymikoli vlastnostmi, které se obvykle Bohu pfipisuji:
vSemohoucnosti, vSsevédoucnosti, laskavosti, tvofivosti, o lidskych vlastnostech, jako je naslouchani
modlitbdm, odpousténi hfichl a ¢teni nejniternéjsich myslenek, ani nemluvé. Mimochodem, logikdim
neuniklo, ze vSevédoucnost a vSemohoucnost jsou vzajemné nesluditelné. Je-li Buh vsevédouci, pak
musi dopredu védét, jak zasahne, aby pomoci své vSemohoucnosti zménil chod dé&jin. To ale znamenj,
Ze si svlj zasah nemize rozmyslet, coz znamen4, Ze neni vsemohouci. ...

Dnes se pravidelné objevuje uz jen teleologicky dlikaz, ktery podle svych zastancd neni o nic
neprustrelnéjsi nez dfiv. Nechal se jim okouzlit i mlady Darwin, kdyz béhem studii v Cambridgi cetl
PFirodni teologii (Natural Theology) Williama Paleyho. BohuZel pro Paleyho s ni dospély Darwin pékné
zametl. Snad nikdy neustédrila dimyslna Uvaha Siroce rozsifenému presvédéeni tak drtivou porazku,
jako tomu bylo v pfipadé Charlese Darwina a teleologického dlikazu BoZi existence. ... Evoluce
pfirodnim vybérem plodi zdani designu, ktery dosahuje nevidanych vysin slozitosti a elegance. A mezi
témito vrcholy pseudodesignu jsou i nervové soustavy, jez — mimo dalsi své skromnéjsi ispéchy —
vytvareji chovani zamérené na dosahovani urcitych cild...

Odpoveéz:
Jakym zplisobem Dawkins hodnoti Tomasovy dukazy jakoZto dukazy?

Kdo podle néj vyvratil teleologické mysleni obsazené v patém argumentu? Shoduje se v tomto
ohledu s tvrzenimi Neila Shubina?

Pokud chces o teleologickém argumentu v déjinach védét vice, precti si clanek:

http://en.wikipedia.org/wiki/Watchmaker analogy

122


http://en.wikipedia.org/wiki/Watchmaker_analogy

KAPITOLA 24: TELEOLOGICKY DUKAZ BOZi EXISTENCE (MEZI ARISTOTELEM A DARWINEM)

TELEOLOGICKY DUKAZ BOZI EXISTENCE (MEZI ARISTOTELEM A
DARWINEM)

Tomas(v paty dlikaz Bozi existence se Casto oznacuje jako ,teleologicky dliikaz" nebo ,dlkaz
z designu”. Tomas nebyl ve skutecnosti prvni, kdo s timto dlikazem pfisel, ,pouze” ho shnrnul v své
Summeé teologické. Zde je vytah:

Pata cesta vychazi z fizeni véci. Vidime totiz, Ze véci, které nemaji poznani, jako pfirodni télesa, prece
jednaji k cili. Je to vidét z toho, ze vzdycky nebo velice Casto jednaiji tak, Ze sleduji to, co je nejlepsi. Z
toho je zfejmé, ze dospivaji k cili ne ndhodou, ale Gmyslem. Véci, nemajici poznani, mohou vsak
sméfovat k cili jen tehdy, kdyz je nékdo poznavajici a rozumny fidi, jako lucistnik Sip. Je tedy nékdo
rozumny, ktery vSecky pfirodni véci fidi k cili, a tomu fikdme Buh. (z www.webdianoia.com)

Jde o plvodni citaci toho, ¢ je shrnuto v pfedchozim pracovnim listu, v odstavci o Péti cestach Tomase
Akvinského.

Teleologicky argument je odvozen z konceptu, Zer kazda bytost na svété je nadana néjakym Gcelem
své existence (aristotelska ,pfic¢ina Ucelova”). Zda se tedy, Ze v pfirodé se objevuji el a design jako jeji
objektivni rysy. Jestlize ale existuje néjaky pfirodni design, vynofuje se otazka po jeho plvodu.

Zkus si predstavit nasledujici situaci. Jsi vyzkumnik na nové planeté a néjak se ti podafi nalézt
mechanismus podobny hodinkam. S jakym vysvétlenim bys prisel?

a) Byl vyroben nékym inteligentnim.
b) Vyvinul se pfirozenym procesem.
c) Vznikl ndhodou.

Lidé tihnou k domnénce, ze design predpoklada designéra. Ale jaké rysy a pro¢ povazuji za design?
Precti si nasledujici aryvky:

Dalsi cdsti textu jsou v Cestiné (viz vyse).
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CAPITULO 25: LA FILOSOFIiA MEDIEVAL DESPUES DE TOMAS AQUINAS

LA FILOSOFIA MEDIEVAL DESPUES DE TOMAS AQUINAS

Después de la muerte de Santo Tomas continuaron esfuerzos de incorporar elementos de la filosofia
de Aristételes dentro del esquema general del pensamiento cristiano. Sin embargo, algunos de ellos
llevaron a consecuencias teoldgicas que la Iglesia se negd a aceptar. En 1270, Etienne Tempier, obispo
de Paris, condend a 13 doctrinas sostenidas por los "radicales" aristotélicos. En 1277, el mismo hombre
amplié el nUmero de doctrinas condenadas a 219, esta vez incluyendo algunas ensefianzas tomistas
(por ejemplo, sobre el papel de la razén en el conocimiento de Dios).

Los mas grandes filésofos medievales de finales del siglo 13 y el siglo 14 fueron John Duns Scoto y
William Ockham.

JUAN DUNS ESCOTO (1265/66 - 1306)

Juan Duns Escoto critico muchas de las nociones sostenidas por Santo
Tomas. Su inspiracion fue San Agustin y por lo tanto (neo) la tradicion
platénica. Escoto entrd en la Orden Franciscana, cuyos miembros seguian la
teologia agustiniana tradicional. Sin embargo, era un pensador demasiado
original para juzgar las doctrinas agustinianas y aristotélico de acuerdo con
los prejuicios generales tipicos de su época.

En su metafisica, Escoto aceptd las nociones aristotélicas de materia y forma,
pero les dio una interpretacion diferente a la de Santo Tomas. Segun Escoto,
1) no hay diferencia real entre esencia y existencia, y 2) la materia puede
existir separada de la forma. La segunda tesis significa que 3) No todas las
sustancias creadas tienen que estar compuestas de materia y forma. También sostenia 4) que una
sustancia puede tener mas de una forma.

Ad 1) No deberiamos hacer ninguna diferencia entre si una cosa existe y lo que es, porque nunca
sabemos si algo existe.

Ad 4) E. g. los seres humanos tienen por lo menos dos formas sustanciales, el almay la forma del
cuerpo.

Escoto fue un realista acerca de los universales. Sin embargo, los universales de la humanidad
(ejemplo) sélo existen en las cosas particulares, en los individuos. Pero, ;qué hace que las cosas
particulares sean individuales? Es el principio de individuacion que Escoto llama "haecceidad” (en latin
"haecceitas"). Gracias a haecceitas Macaulay Culkin es el individuo (llamado Macaulay Culkin) y el
perro de la profesora Reyes es otro individuo. La humanidad (y otros universales) es comdn y
repeteable mientras que Macaulay Culkin o Adamus Richard (y otras personas) no lo son, por eso la
humanidad (como otros universales) es superior a cualquier ser en particular (por ejemplo, personas
particulares).

WILLIAM OCKHAM (aprox. 1280 - aprox. 1349)

William Ockham era un nominalista estricto. Estaba convencido de que el
realismo es incoherente.

No hay nada universal fuera de la mente, que realmente existiera en las
sustancias individuales o en las esencias de las cosas ...
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Ockham desarrollé una version del nominalismo a menudo llamado el "conceptualismo". Segin
nominalistas anteriores (el primero de ellos fue Roscelino, maestro de Abelardo) universales son sélo
nombres (la palabra latina "nomina" significa su nombre) que no tienen base en la realidad. Ockham
sostuvo que los universales son conceptos en nuestra mente causados por nuestras similitudes reales
entre la percepcion de las cosas.

Ockham es més conocido por el principio llamado la navaja de Ockham. De acuerdo con este
principio, la explicacion mas simple o teoria, mas probable es que sea cierto. Este principio se
utiliza como una regla metodoldgica en la ciencia moderna en la que tiene efectos poderosos. (El
primer uso conocido del término "navaja de Ockham" tiene lugar en 1852 en la obra del matematico
britanico William Rowan Hamilton. Ockham mismo no llamaba a su principio de "navaja”.)

Ockham también fue un légico brillante, uno de los grandes l6gicos medievales.

TOMAS AQUINAS JUAN DUNS ESCOTO

(NOTA: El término ,sustancia” en la mesa significa ,la primera sustancia, sustancia prima, no la
sustancia segunda)

Iméagenes tomadas de: www.iep.utm.edu, www.en.wikipedia.org
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KAPITOLA 25: STREDOVEKA FILOSOFIE PO TOMASOVI AKVINSKEM
STREDOVEKA FILOSOFIE PO TOMASOVI AKVINSKEM

Po Tomasové smrti pokracovaly snahy vtélit prvky Aristotelovy filosofie do obecného schématu
krestanského mysleni. Nékteré z téchto snah vsak vedly k teologickym dlisledkdm, které cirkev odmitla
akceptovat. V roce 1270 Etienne Tempier, pafizsky biskup, odsoudil tfinact nauk, které zastavali
Lradikalni aristotelikové”. V roce 1277 tentyz Clovék rozsifil pocCet odsouzenych nauk na 219, tentokrat
vCetné nékterych tomistickych nauk (napfiklad Glohy rozumu pfi poznani Boha).

Nejvétsimi stredovékymi filosofy konce 13. stoleti a stoleti 14. byli Jan Duns Scotus a Vilém Ockham.

JAN DUNS SCOTUS (1265/66 — 1306)

Jan Duns Scotus kritizoval mnohé z pojm{ sv. Tomase. Jeho filosofickym vychodiskem byl sv. Augustin
a tudiz (novo)platdonska tradice. Scotus vstoupil do frantiSkanského radu, jehoz clenové nasledovali
tradi¢ni augustinianskou teologii. Byl to vSak pfilis originalni myslitel, nez aby soudil augustianské a
aristotelské doktriny podle vSeobecnych predsudkd, které byly v jeho dobé typické.

Ve své metafyzice Scotus pfijal aristotelské pojmy latky a formy, ale vykladal je jinak nez sv. Tomas.
Podle Scota za 1) neexistuje realny rozdil mezi esenci a existenci a za 2) latka miiZze existovat
oddélené od formy. Druhé teze znamen4, ze 3) ne vSechny stvoiené substance musi byt slozeny z
latky a formy. Rovnéz se domnival, Ze 4) jedna substance muze mit vice nez jednu formu.

Ad 1) Neméli bychom délat zadny rozdil mezi tim, zda véc existuje, a tim, Ze existuje, protoze nikdy
nevime, zda takova véc existuje.
Ad 4) napfiklad lidé maji alespon dvé substancialni formy, dusi a télo.

Pokud jde o univerzalie, Scotus byl realista. Univerzilie (napf. lidskost) vSak existuji pouze v
jedinecnych vécech, v individuech. Ale co déla individua individui? Je to princip individuace, jemuz
Scotus fika ,haecceitas” Diky této hacceitas je Macaulay Culkin individuem (jménem Macaulay Culkin) a
pes profesorky Reyes jinym individuem. Lidskost (a dalsi univerzalie) je obecna a opakovatelnd, zatimco
Macaulay Culkin nebo Richard Adamus (a ostatni individua) ne, a proto je lidskost (jako dalsi
univerzalie) nadfazena jakymkoli jedinecnym bytostem (napr. konkrétnim lidem).

VILEM OCKHAM (asi 1280 - asi 1349)

Vilém Ockham byl rovnéz jednim z cetnych kritikd Akvinského. Stejné jako Jan Duns Scotus vstoupil
do frantiskanského radu.

Vilém Ockham byl striktni nominalista. Byl presvédcen, Ze realismus je nekoherentni (nekoherentni =
vnitfné nesoudrzny).

Mimo mysl realné neexistuje zadna univerzalie, v individualnich substancich ani esencich véci...

Ockham rozvinul verzi nominalismu, kterd se casto nazyva ,konceptualismus”. Podle dfivéjsich
nominalistd (prvnim byl Roscellin, Abélardlv ucitel) jsou univerzdlie pouhad jména (latinské slovo
,nomina” znamena jméno), kterd nemaji zadny zaklad v realité. Ockham se domnival, Ze univerzalie
jsou koncepty v nasich myslich, které vznikaji tim, ze vnimame realné podobnosti mezi vécmi.
Ockham je nejvice znamy diky principu zvanému Ockhamova bfitva. Podle tohoto principu €im je
princip je uzivan v moderni védé jako metodologické pravidlo a mad mocné nasledky. (Termin
.Ockhamova bfitva” se poprvé objevil vroce 1852 v dile britského matematika Williama Rowana
Hamiltona. Ockham sém sv{j princip jako bfitvu” nepojmenoval.)

Ockham byl také brilantni logik, jeden z nejvétsich stredovékych logikl viibec.
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TAREAS
Juan Duns Escoto sostenia que:

a) Lanocion de algo es diferente de la nocidn de su existencia.
SiNO

b) Los seres puramente espirituales pueden existir.
siNO

c) Las personas tienen una sola forma.
siNO

d) No existe una individualidad en él mundo, los Unicos seres existentes son universales.
siNO

e) Tomas de Aquino no ha cometido errores en sus doctrinas teoldgicas y filoséficas.
SINO

William Ockham sostuvo que:

a) Los universales son realidades verdaderas.
SINO

b) Los universales son objetos mentales derivados del mundo.
siNO

¢) Los Unicos objetos reales son individuos.
st NO

d) Es inutil hacer con maés lo que se puede hacer con menos.
siNO

e) Nuestras explicaciones deben ser lo mas dificil posible.
si NO
Responde:

1) Compara la metafisica de Juan Duns escoto con el sistema de Tomas y explica cuales son las
diferencias entre ellos

2) Cual es la diferencia entre realismo y nominalismo?
3) Qué es lo original en el realismo de Escoto?

4) Qué es lo original en el nominalismo de Ockham?

5) Qué dice la famosa regla de la navaja de Ockam?
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Completa la tabla:

THOMAS AQUINAS JUAN DUNS ESCOTO

A) EXISTE UNA DIFERENCIA FUNDAMENTAL ENTRE ESENCIA Y EXISTENCIA.

B) ALGUNAS SUSTANCIAS TIENEN MAS DE UNA FORMA.

C) LA MATERIA'Y LA FORMA NO PUEDEN EXISTIR APARTE UNA SIN OTRA.

D) CADA SUSTANCIA PUEDE TENER SOLO UNA FORMA.

E) HAY QUE DISTINGUIR ENTRE MATERIA 'Y FORMA.

F) LA MATERIA PUEDE EXISTIR APARTE DE LA FORMA.

G) NO HAY NINGUNA DIFERENCIA REAL ENTRE ESENCIA Y EXISTENCIA.

H) CADA COSA (= CADA SUSTANCIA) ESTA COMPUESTA DE MATERIA Y FORMA.

I) ALGUNAS COSAS (= ALGUNAS SUSTANCIAS) ESTAN COMPUESTAS DE MATERIA Y FORMA, OTRAS
NO LO SON.

J) HAY QUE DISTINGUIR ENTRE MATERIA Y FORMA.
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CAPITULO 26: LA FILOSOFIA DEL RENACIMIENTO
LA FILOSOFIA DEL RENACIMIENTO

El Renacimiento fue el periodo de renacimiento cultural de la civilizacion clasica (= antigua) (el
término "renacimiento" significa "nacer de nuevo") en Europa. Surgié en el norte de Italia en el siglo 14
y se extendid por el resto de Europa. Esto durd hasta el siglo 15 y 16. Muchos historiadores distinguen
entre el Renacimiento como movimiento en el arte y el humanismo como un enfoque en la literatura,
la historia y la filosofia.

A pesar de que los filésofos de este periodo estaban interesados en la filosofia natural, no
desarrollaron un enfoque cientifico de los problemas fundamentales. Creian en fuerzas misteriosas que
dominan el mundo natural y sobrenatural. Por ejemplo, una de las obras de Campanella se llamaba

Del el sentido de las cosas y De la magia natural.

Sin embargo, el Renacimiento ayudd a emancipar a la filosofia de la religién y encontrar nuevos
caminos de pensamiento. Los pensadores renacentistas rechazaron las autoridades institucionales y
parcialmente renovaron la énfasis en la libertad idividual. Se inspiraron en las obras antiguas que
estudiaron sin comentarios medievales.

La filosofia del renacimiento es el paso entre la filosofia medieval y moderna. Se trata de problemas
humanos mucho mas que la filosofia medieval, y la idea de que el mundo es infinito era progresista (y
vista como herética por la Iglesia), por otro lado, habia muchos elementos medievales que duraron a
través de la filosofia del Renacimiento hasta que fueron sustituidos por la filosofia moderna.

Tabla de las principales diferencias y similitudes entre la filosofia medieval y renacentista.

FILOSOFIA MEDIEVAL FILOSOFIA RENACENTISTA

Dios es infinito.
Dios es infinito.

El mundo creado (universum) es infinito.
El mundo creado (universum) esta limitado.

En el universo no existen ningunas fuerzas
magicas que podran ser utilizadas por el
hombre.

Existen fuerzas magicas en el universo que
podrian ser utilizadas por los hombres si los
hombres les entendieran.

Cada individuo esta subordinado a las
autoridades institucionales.

Destaca parcialmente la libertad individual.

El bien colectivo es superior a la libertad e
intereses individuales.

El bien colectivo es superior al bien individual
(mira More y Campanella).

Esta enfocada en los problemas religiosos de
la gente. (salvacion, la vida después de la
muerte).

Esta enfocada en los problemas profanos de
la gente.

Los mas grandes filosofos del Renacimiento eran Nicolas de Cusa, Giordano Bruno, Nicolas
Maquiavelo, Thomas More y Tommaso Campanella.
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KAPITOLA 26: RENESANCNI FILOSOFIE

RENESANCNI FILOSOFIE

Renesance byla obdobim kulturniho obrozeni klasické (antické) civilizace (termin ,renesance” znamena
.Znovuzrozeni”) v Evropé, které ma plvod v severni Itdlii 14. stoleti a rozsifilo se do zbytku Evropy.
Trvala pak v 15. a 16. stoleti. Mnozi historikové rozliSuji mezi renesanci jako hnutim ve vytvarném
uméni a humanismem jako soustfedénim na literaturu, déjiny a filosofii.

Navzdory faktu, Ze se filosofové tohoto obdobi zajimali o pfirodni filosofii, nerozvinuli védecky pfistup
k fundamentalnim problémdm. Véfili v tajemné sily, které ovladaji prirozeny a nadpfirozeny svét.
Napfiklad jedno z Campanellovych dél se jmenuje O smyslu véci a pFirodni magii.

Renesance vSak pomohla emancipovat filosofii od nabozenstvi a nalézt nové cesty mysleni. Renesancni
myslitelé odmitli institucionalni autority a ¢astecné obnovili dlraz na lidskou svobodu. Inspirovali se
antickymi dily, ktera studovali bez stfedovékych komentaru.

Renesancni filosofie predstavuje krok mezi stfedovékou a novovékou filosofii. Potykala se s lidskymi
problémy daleko vice nez stfedovéka filosofie a progresivni (a z hlediska cirkve kacirskd) byla i
myslenka, ze svét je nekonecny. Na druhou stranu je mnoho stfedovékych prvkd, které pretrvavaly
béhem renesance a které odstranila az moderni filosofie.

Zde je tabulka klicovych rozdill a podobnosti mezi stredovékou a renesancni filosofii.

STREDOVEKA FILOSOFIE RENESANCNI FILOSOFIE
Blh je nekonecny. Blh je nekonecny.
Stvoreny svét je konecny. Stvoreny svét je nekonecny.

Neexistuji zadné magické sily, které by mohly | Existuji magické sily, které lidé mohou

byt vyuzivany lidmi. vyuzivat, pokud jim rozuméji.

Kazdy jedinec je podfizen institucionalnim Caste¢ny diraz na lidskou svobodu.
autoritam.

Spolecné dobro je nadfazeno individualni Spolecné dobro je nadfazeno individualni
svobodé a zajmim. svobodé a zajmlm (viz More a Campanella).
Soustfedéni na nabozenské problémy lidi Soustfedéni na svétské problémy lidi.

(spasa, posmrtny zivot).

Nejvyznamnéjsi renesancni filozofové byli Mikulas Kusansky, Giordano Bruno, Niccolé Machiavelli,
Thomas More a Tommaso Campanella.

130



TAREAS

Verdadero o falso?

1) Renacimiento surgié en Francia.
VERDADERO FALSO

2) Renacimiento rechazé todas las doctrinas filoséficas medievales.
VERDADERO FALSO

3) Renacimiento seguia antiguos patrones intelectuales en lugar de las autoridades medievales.
VERDADERO FALSO

4) Renacimiento vino con la tesis de que el mundo es infinito.
VERDADERO FALSO

5) Renacimiento se concentraba sélo en temas seculares y no tenia ningun interés en Dios y su
relacion con el mundo creado.
VERDADERO FALSO

6) Los filésofos naturales renacentistas creian en la existencia de las fuerzas magicas en la
naturaleza.
VERDADERO FALSO

7) Los filésofos renacentistas se interesaban por la filosofia politla también.
VERDADERO FALSO

8) Los filésofos renacentistas eran bastante modernos en la cuestiéon de la relaciéon entre el
derecho individual y el bien colectivo. Destacaban que los derechos individuales son prioritarios
a las exigencias colectivas.
VERDADERO FALSO

9) Renacimiento trajo algun progreso filosofico e intelectual.
VERDADERO FALSO

10) Hay algunas similitudes pero también diferencias notables entre la filosofia medieval y
renacentista.
VERDADERO FALSO

Responde:

1) Qué es el Renacimiento?

2) Qué opina renacimiento sobre el problema de la infinidad del mundo?

3) Establecieron los fildsodos renacentistas algun tipo de métodos cientificos?

4) Trajo el renacimiento unas nudas ideas filosoficas?

5) Qué periodo histérico era la fuente de inspiracidn para los intelectuales renacentistas?
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Mira la tabla en el texto de arriba y después completa la tabla siguiente (de memoria):

FILOSOFIA MEDIEVAL FILOSOFIA RENACENTISTA

Dios es infinito.

El mundo creado (universum) es infinito.

e Dios es infinito.

e No existen fuerzas magicas en le universo que podran ser utilizadas por el hombre.

e Existen fuerzas mégicas en el universo que podrian ser utilizadas por los hombres si los
hombres les entendieran

e Destaca parcialmente la libertad individual.

e El bien colectivo es superior al bien individual (mira More y Campanella).

e Esta enfocada en los problemas religiosos de la gente (sallvacién, la vida después de la
muerte).

e El bien colectivo es superior a la libertad e intereses individuales.

e Esta enfocada en los problemas profanos de la gente.

e (Cada infdividuo esta subordinado a las autoridades institucionales

e El mundo creado (universum) esta limitado.

¢Como entiendes la diferencia entre el mundo finito y el mundo infinito? Mira las
pinturas siguientes. Las dos primeras de ellos fueron pintadas por Giotto, sin duda el
mas grande pintor medieval. Expresan la idea de un mundo limitado. Por otro lado, la
pintura renacentista muestra el mundo infinito. Para comparar, mira la tabla de abajo.
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Giotto di Bondone: Madonna en Glory Tempera, también conocido como Ognissanti

Madonna/Madona Ognissanti (1310)

Marca las posibilidades correctas:

a)
b)

Q
d)

e)

El tamafio de las figuras particulares destaca la importancia de los personajes y por lo tanto la
desigualdad jerarquica entre ellos.

Giotto conserva la jerarquia de escala, por lo que la Madonna y el Nifio Jesus en el centro son
mucho mas grandes en tamafio que los santos y figuras religiosas que los rodean.

La imagen es tridimensional.

A pesar del hecho de que las figuras parecen ser tridimensionales, la imagen es de dos
dimensiones debido al fondo de oro tradicional que reduce todo el espacio.

Giotto utilizé una perspectiva abierta y subordiné el tamafio de las figuras a sus normas.
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Giotto: El ultimo juicio/Posledni soud (1305-06)

Marca las posibilidades correctas:

a)

b)
Q

d)

La parte superior muestra el cielo, la parte inferior muestra el elegido y el condenado. Jesus
esta situado en el centro de la escena. Las posiciones de las figuras particulares expresan su
estatus jerarquico. La parte superior de la imagen estd reservada a los seres celestiales
(dngeles, etc), la parte inferior para la gente comun. Buenos cristianos y gente mala se separan.
La dominacién de JesUs se expresa de dos maneras: a) su posicidon en el centro, b) el tamafio
de su cuerpo, que es mas grande que el de cualquier otro ser en la imagen.

La pintura es de tres dimensiones. El tamafio de los cuerpos particulares depende de las reglas
de la perspectiva.

La pintura es de dos dimensiones. Dos dimensiones permiten expresar y representar jerarquia
ontoldgica del mundo.
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Giorgione: La adoracién de los pastores/Klanéni pastyr (1500)

Marca la posibilidad correcta:

a) La escena es de dos dimensiones.

b) La escena es tridimensional.

¢) El tamafo de las figuras es independiente de las reglas de la perspectiva, que se basa en la
"l6gica" de la jerarquia. Las figuras de Madonna y Jesus son mucho mas grandes.

d) El tamafo de las cifras depende de las estrictas reglas de la perspectiva y no tiene nada en
comun con la jerarquia.

e) Giorgione se ha trasladado a los personajes principales a la derecha fuera de su lugar
tradicional en el centro. En lugar de disminuir su importancia este recurso narrativo sirve para
hacer todo el flujo de la accion, de izquierda a derecha y culminar en la Sagrada Familia. La
posicidn no es la de expresar la importancia jerarquica.

Nota: Ognissanti Madonna de Giotto a veces se celebra como la primera pintura del Renacimiento,
debido a su realismo figural. De hecho, hay algunos elementos visuales que escapan a las constantes
del arte gotico. Por otro lado, la "filosofia" de la pintura todavia pertenece a la Edad Media.
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mundo finito

* bidimensional

* jerarquico

- cada ser tiene su posicién jerarquica
* limitado

* cerrado

mundo infinito

« tridimensional

* ninguna jerarquia

« Las personas son libres de moverse

« el mundo cambia de acuerdo con nuestros movimientos, esta abierto
« ilimitado

Imagenes tomadas de: www.en.wikipedia.org, www.uk.wikipedia.org, www.aug.edu
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CAPITULO 27: NICOLAS DE CUSA Y GIORDANO BRUNO

NICOLAS DE CUSA (1401 - 1464)

Fue el pensador aleman mas importante del siglo 15. También fue un
cardenal catolico. A pesar del hecho de que en su filosofia aparecen
rasgos tanto medievales como renacentistas es considerado como uno
de los pensadores del Renacimiento. Fue influenciado por la tradicion
neoplatonica.

Su obra méas importante fue La Docta Ignorancia (De docta
ignorantia).

Qué es la ignorancia aprendida?

Nicholas distinguia entre la teologia positiva y negativa:

« teologia positiva: lo que positivamente sabemos acerca de Dios y el mundo creado
- teologia negativa: ;ddnde estan las limitaciones de nuestro conocimiento positivo?

Ignorancia aprendida es una combinacion de la teologia positiva y negativa.
¢Qué se puede decir acerca de Dios? Entonces, ;qué podemos decir sobre el mundo creado?

Dios es el "Maximo" absoluto. El universo es una imagen creada de Dios: la maxima "contraida” o
limitada. Como maximo absoluto de Dios es infinito e incomprensible, él es la "coincidencia de los
opuestos”, que significa que los opuestos son indiferentemente incluidos dentro de él. Por ejemplo
absoluto maximo y minimo son los mismos. (Trata de dibujar el circulo mas grande posible cuya
circunferencia es extrapolada al infinito. ;No es idéntico a una linea recta?).

Como no somos capaces de comprender a Dios de manera positiva, la "coincidencia de los opuestos”,
de nuestra razdn limitada, debemos usar la docta ignorancia y darse cuenta de lo que no podemos
comprender.

¢Cual es la relacion entre Dios y el universo creado? Nicolds utiliza la metafora de la envolvente y
desenvolvente (complicatio / Explicatio) para explicar la relacion entre Dios y la creacién. Lo que en
Dios es "complicatio”, envolvente, se convierte en "Explicatio”, desenvolvente, en el universo. Gracias a
"Explicatio”, Dios esta contraido en todo lo creado y en el ser y eso lleva a la consecuencia que cada
cosa esta en cada cosa. El universo como un macrocosmos esta presente en cada cosa o ser como un
microcosmos. De esa manera, cada cosa es una imagen de todo el mundo. El universo es
potencialmente infinito como Dios es absolutamente inifinito.
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GIORDANO BRUNO (1548 - 1600)

Era un filésofo italiano. Fue quemado en la hoguera después de que la
Inquisicion romana lo declaré culpable de herejia.

Segun Bruno, el universo es infinito y lleno de una pluralidad de sistemas
de energia solar heliocéntrico (Bruno fue inspirado por Copérnico). Hay
dos principios fundamentales del universo: la materia (principio pasivo) y el
alma (el principio activo). Estan unidos en una sola sustancia y el universo
entero.

Todas las cosas son una. El universo tiene alma, que es inmanente a las cosas (que se adhiere a las
cosas). Es Dios.

Dios es llamado "natura naturans”, produce todo y ordena todo a su fin. Es inifinito. EIl mundo, que ha
sido producido por Dios, es "Natura naturata”. Es también infinita.

Sistema de Bruno también se llama también panteista. Panteismo = Dios es todo y todo esta en Dios.

Bruno distingue entre Dios que es inmanente en el mundo (el sujeto de la ciencia) y el Dios que
trasciende el mundo (el tema de la fe).
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KAPITOLA 27: MIKULAS KUSANSKY A GIORDANO BRUNO

MIKULAS KUSANSKY (1401 - 1464)

Byl to nejvyznamnéjsi némecky myslitel 15. stoleti. Byl také katolickym kardinalem. Navzdory faktu, ze v
jeho filosofii se objevuji jak stfedovéké, tak renesancni prvky, je povaZzovan za jednoho z renesancnich
myslitelQ. Byl ovlivnén novoplatdnskou tradici.
Jeho nejslavnéjsi dilo je O u¢ené nevédomosti (De docta ignorantia)
Co je u¢ena nevédomost?
Mikulas rozliSoval mezi pozitivni a negativni teologii:

e pozitivni teologie: to, co pozitivné vime o Bohu a stvofeném svété

e negativni teologie: kde jsou hranice naseho pozitivniho védéni?

Ucené nevédomost je kombinace pozitivni a negativni teologie.

Co mUzeme fici o Bohu? A co potom muzeme fici o stvoreném svété?

Blh je absolutni ,maximum”. Veskerenstvo je stvofenym obrazem Boha: , kontrahované” nebo
omezené maximum. Jako absolutni maximum je Blh nekonecny a nepochopitelny. Je ,shoda
protikladi”, coz znamena, Ze protiklady jsou v Ném nerozlisné obsazeny. Napfriklad absolutni
maximum a minimum jsou stejné. (Zkuste nakreslit absolutné nejvétsi kruh, jehoz obvod je zvétseny do
nekonecna. Neni identicky s rovnou ¢arou?)

JelikoZ nejsme svym omezenym rozumem schopni pozitivné pochopit Boha, shodu protiklad(i, musime
pouzit u¢enou nevédomost a uvédomit si, co pochopit nem(zeme.

Jaky je vztah mezi Bohem a stvofenym veskerenstvem? Aby vysvétlil vztah mezi Bohem a stvofenym,
Mikuld$ uzivd metaforu zavinutého a rozvinutého (complicatio/explicatio). To, co je v Bohu
~complicatio”, zavinuto, to se ve veskerenstvu stava ,explicatio”, rozvinuto. Diky explicatio je Blh
kontrahovan (= obsazen) v kazdé stvorené véci a bytosti, coz vede k disledku, ze kazda véc je v kazdé
véci. Veskerenstvo jako makrokosmos je pfitomno v kazdé véci nebo bytosti jakozto mikrokosmu.
Timto zplsobem je kazdad véc obrazem celého svéta. Veskerenstvo je potencialné nekonecné,
ponévadz Blh je absolutné nekonecny.

GIORDANO BRUNO (1458 - 1600)
Byl to italsky filosof. Byl upalen na hranici poté, co ho fimska inkvizice shledala vinnym z kacifstvi.
Podle Bruna je svét nekonecny a zaplnény mnoha heliocentrickymi slunecnimi systémy (Bruno byl
inspirovan Kopernikem). Existuji dva fundamentalni principy veskerenstva: hmota (pasivni princip) a

duse (aktivni princip). Jsou spojeny v jednotlivych substancich a v celém veskerenstvu.

VsSechny véci jsou jedno. Universum ma dusi, kterad je imanentni vécem (drzi se v nich; imanentni =
je jim vlastni). Je ji Buh.

BlUh se nazyva ,Natura naturans” (,Pfiroda tvorici”); vytvari vSe a vede vse ke konci. Je nekonecny. Svét,
ktery je vytvoren Bohem, je ,Natura naturata” (,Pfiroda stvofena”). Je rovnéZz nekonecny.

Bruniv systém se také oznacuje jako pantesticky. Panteismus = Blh je vSude a vSechno je v Bohu.

Bruno rozliSoval mezi Bohem, ktery je imanentni svétu (pfedmét védy) a Bohem, ktery svét presahuje
(predmét viry).
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TAREAS

Responde:

Nicolas de Cusa

1

2)
3)
4)
5)

Cual es la diferencia entre la teologia positiva y negativa? Cual de estas dos fue desarollada
por Nicolas de Cusa en su La Docta Ignorancia?

Cdémo Nicolas define el Dios? Encuentra por lo menos dos definiciones de Nicolas.

Coémo Nicolas dzine el mundo creado?

Cuél es la relacién entre el Dios y el mundo que Dios cred?

Qué opinaba Nicolas sobre la idea de universum infinito?

Giordano Bruno

1
2)
3)
4)
5)

Qué opinaba Bruno sobre la idea de universum infinito
Cuales son los dos principios Fundamentals del universo?
Qué dice Bruno sobre Dios?

Qué significa panteismo?

Cuél fue el destino de Bruno?

Verdadero o falso? Evalia las siguientes declaraciones:

1

2)

3)

7)

8)

9)

De acuerdo con Nicolas de Cusa, podemos obtener un total de un conocimiento completo de
Dios, su caracter y objetivos.

VERDADERO FALSO

El sistema de la teologia positiva y negativa muestra que nuestro conocimiento de Dios no
debe operar sélo con lo que sabemos positivamente, sino también con lo que no podemos
saber.

VERDADERO FALSO

De acuerdo a Nicolas de Cusa, Dios sintetiza las caracteristicas opuestas.

VERDADERO FALSO

En la filosofia de Nicolas, el mundo estad derivado de Dios y su caracter. Lo que se da en Dios,
esta presente en el mundo, también. Sin embargo, el mundo depende de Dios.

VERDADERO FALSO

Nicolas de Cusa y Giordano Bruno consideraban el mundo creado infinito.

VERDADERO FALSO
Nicolas de Cusa creia en la existencia de muchos sistemas planetarios.

VERDADERO FALSO

Bruno afirmé que las estrellas en el cielo son regmente otros soles como el nuestro y otras
planetas orbitan alrededor de él.

VERDADERO FALSO

Segun Bruno, Dios cred un universo limitado con el fin de reflejar la diferencia entre si mismo
y sus productos.

VERDADERO FALSO
En la filosofia de Bruno, la materia estad animada por un principio activo.

VERDADERO FALSO

10) Panteismo dice que Dios existe en cada ser y cosa en el universo.

VERDADERO FALSO
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¢Qué significa la tesis de que todo esta en todo? Marca las posibilidades correctas.

a) Todo el universo se comprime en una taza en la mesa.
b) Estoy conectado con todos los objetos del mundo en una cadena del ser.
¢) Los objetos individuales en el mundo estan totalmente aislados unos de otros.

d) Existe una diferencia fundamental entre el conjunto del mundo y de los objetos individuales en el
mundo.

e) Mi taza de té es de alguna manera presente en todos los demas objetos en el universo.
f) El cédigo del universo esta expresado en el cédigo de cada individuo.

La concepcion de la "docta ignorancia” en la filosofia de Nicolas estaba relacionada con un antiguo

filésofo que también destacab la importancia de saber donde estan nuestros limites de la sabiduria.
Segun este filésofo, es una parte de nuestras capacidades éticas. Su nombre se menciona en uno de
los capitulos del "Ignorancia aprendida”. ;Quién era este fil6sofo antiguo?

a) Parménides
b) Gorgias

¢) Socrates

d) Plotino

Imagenes tomadas de: www.philosophy.nuim.ie, www.jow-amagesblog.blogspot.com
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CAPITULO 28: FILOSOFiA POLITICA RENACENTISTA

FILOSOFIA POLITICA RENACENTISTA

NICCOLO MACHIAVELLI (1469 - 1527)

Machiavelli escribié uno de los tratados politicos mas famosos de todos los
tiempos, El Principe. Explica como un principe puede ganar y mantener el
poder.

Dijo que en cuanto a las acciones de los principes el fin justifica los medios.
Aunque los medios que utilizan pueden parecer inmorales, son justificados
por su eficacia. Si los principes quieren sobrevivir y no perder el poder, tienen
que aprender a ser temidos y amados. Si el principe tiene que elegir entre ser
temido o ser amado y segin Machiavelli, es mucho mas seguro que lo teman.

El mejor estado que trae beneficios para todos los habitantes, es un estado estable. La gente sélo sufre
de la inestabilidad politica y la debilidad del Estado. Los medios utilizados por el principe son efectivos
si conducen a una situacién estable y tranquilidad en el estado. Sélo un gobernante fuerte es capaz de
garantizar la estabilidad politica.

Lo que Machiavelli aconseja a los principes puede parecer cinico e inmoral. El Principe de Machiavelli
le dio mala reputacién como un defensor insensible de la politica de poder en la que no se debe tomar
en cuenta ninguna moral. Sin embargo, Machiavelli confiaba poco en la inteligencia y la racionalidad
de los motivos comunes de los hombres. Sus recomendaciones tenian antecedentes histéricos — fue
testigo de guerras permanentes y luchas por el poder en Italia contemporanea.

TOMAS MORE (1478 - 1535)

El era un lider humanista del Renacimiento en Inglaterra. En 1529, fue
nombrado Lord Canciller en la corte de Enrique VIIL Al final de su vida, fue
acusado de traicién (controversias con Enrique VIII) y decapitado.

Escribid otro libro famoso sobre politica: la Utopia. La Utopia critica mucho
la sociedad contemporanea cristiana y sus problemas sociales (Libro 1),
comparandolo con el estado ideal en el pais de Utopia (Libro 2).

El nombre de Utopia estd derivado del griego ou-topos (sin lugar, que
probablemente significa que ese tipo de pais no existe en ninguna parte). Se
encuentra en una misteriosa isla en algun lugar del océano Indico. Sus
caracteristicas sociales y politicas son:

« Su sociedad esta perfectamente y de una manera razonable dirigida.

 No hay propiedad privada alli.

* Los hombres y las mujeres se educan de modo parecido.

« La tolerancia religiosa (sin embargo, el ateismo no es tolerado).

» La sociedad se disciplina, el orden es mas importante que la libertad y los intereses
individuales.

La Utopia de More es el precursor de un nuevo género literario, la novela utdpica que describe
sociedades y estados ideales.
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TOMMASO CAMPANELLA (1568 - 1639)

Fue uno de los mas grandes filésofos del Renacimiento tardio. A pesar de
que estaba interesado en todos los campos del saber incluso la filosofia
natural, mas conocido es por su tratado utopico La ciudad del sol.

En este libro, que tenia como objetivo describir un modelo ideal de sociedad
que, en contraste con la violencia, el desorden y la irracionalidad de la
sociedad europea contemporanea, estaba en armonia con la naturaleza.
Estaba convencido de que la sociedad contemporanea estaba llena de
injusticia e infelicidad porque se habia desviado de la naturaleza.

Las caracteristicas tipicas del orden social en la Ciudad del Sol son:

« Todas las profesiones son de igual dignidad.

« Cada persona ejerce tal profesion para la que presenta la mayor aptitud.

+ Nadie es un siervo.

 No existe la propiedad privada, todo se tiene en comun (en especial la alimentacion, las casas, los
conocimientos, los honores, diversiones).

* Mano de obra y los bienes se distribuyen igualmente.

 Orden es mas importante que la libertad individual y los intereses.

* Los ciudadanos confesan una religion natural.

« Hay veinticuatro sacerdotes que organizan la vida de la sociedad de acuerdo al cielo.

Otra sociedad utdpica fue descrita por Francis Bacon en su Nueva Atlantida.
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KAPITOLA 28: RENESANCNI POLITICKA FILOSOFIE

RENESANCNI POLITICKA FILOSOFIE

NICCOLO MACHIAVELLI (1469 - 1527)

Machiavelli napsal jedno z nejslavnéjsich politickych pojednani vSech dob: Vladaf. Vysvétluje v ném,
jak maze vladar ziskat a udrzet si moc.

Konstatoval, ze pokud jde o Ciny vladarl, Ucel ospravediiuje prostredky. Ackoli se prostredky, které
uzivaji, mohou zdat nemoralni, jsou ospravedinény svou efektivitou. Pokud chtéji prezit a neztratit moc,
musi se vladafi ucit, jak vyvolavat strach, stejné jako jak byt milovani. Jestlize si vladaf musi zvolit mezi

vevs

Nejlepsim statem, ktery prFinasi prospéch vsem obyvateltm, je stabilni stat. Politickou nestabilitou a
slabou vlddou lidé pouze trpi. Prostfedky, k nimz se uchyluje vladar, jsou efektivni tehdy, jestlize vedou
k stabilni a klidné situaci ve staté. Pouze silny vladar je schopen garantovat politickou stabilitu.

Machiavelliho rady adresované vladafim se mohou zdat cynické a nemoralni. Vladaf Machiavellimu
vynesl| Spatnou reputaci chladnokrevného advokata mocenské politiky, v které se neméa brat ohled na
moralku. Machiavelli ale pfilis nevéfil, ze bézné lidské pohnutky jsou inteligentni a racionalni. Jeho
doporuceni méla historické pozadi, Machiavelli byl svédkem neustalych valek a boji o moc v soudobé
Italii.

THOMAS MORE (1478 - 1535)

Byl prednim renesancnim humanistou v Anglii. V roce 1529 se stal lordem kancléfem na dvore
Jindficha VIIL. Na konci svého Zivota byl kvili spordm s Jindfichem VIIL obvinén ze zrady a stat.

Napsal jinou slavnou politickou knihu: Utopii. Utopie je velmi kritickd vici soudobé kfestanské
spolec¢nosti a jejim spole¢enskym problémm (kniha 1) a srovnava ji s idealnim statem v zemi Utopie
(kniha 2).

Néazev Utopie je odvozen z feckého u-topos (Zadné misto, coz je minéno tak, ze takova zemé nikde
neexistuje). Lezi na tajemném ostrové nékde v Indickém oceanu. Jeji socialni a politické rysy jsou:

e Jeji spolecnost je dokonale a rozumné fizena.

e Neexistuje tam zddné soukromé vlastnictvi.

e Muzi a Zeny jsou vzdélavani podobné.

e Nabozenska tolerance (ateismus vsak tolerovan neni).

e Spolecnost je disciplinovand, poradek je dllezitéjsi nez individualni svoboda a zajmy.

Morova Utopie je prfedchidcem nového literarniho zanru, utopické romance, kterd popisuje idealni
spolecnosti a staty.
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TOMMASO CAMPANELLA (1568 - 1639)

Byl jednim z nejvétsich filosofl pozdni renesance. Ackoli se zajimal o vSechny oblasti uceni véetné
pfirodni filosofie, nejvice se proslavil utopickym spisem Slunecni stat.

V této knize zamyslel popsat idealni model spolecnosti, ktery by byl, v kontrastu k nasili, neporadku a
iracionalité soudobé evropské spolecnosti, harmonicky spjat s pfirodou. Byl presvédcen, Ze soudoba
spolecnost byla plna nespravedinosti a nestésti, protoze se odchylila od pfirody.

Typické rysy spolecenského fadu v Slunecnim staté jsou:

e Vsechny profese maji rovnou vaznost.

e KaZda osoba se vénuje takové profesi, pro kterou projevuje nejvétsi nadani.

e Nikdo neni sluzebnikem.

e Neexistuje tu zddny soukromy majetek, vse je v spolecném drzeni (véetné jidla, doma, védéni,
cti a zabavy).

e Prace a zbozi jsou rozdélovany rovnym dilem.

o Rad je dUleZit&jsi nez individualni svoboda a z&jmy.

e Obcané vyznavaji pfirozené nabozenstvi.

e Zivot spole¢nosti organizuje podle nebes 24 knéi.

Dalsi utopickou spole¢nost popsal Francis Bacon v Nové Atlantidé.
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TAREAS

Juego de memoria (parte 1): Tomas More o Tommaso Campanella? Hazlo de
memoria. Compite con tus compaiieros de clase.

a)

b)

Q

El estado ideal es gobernado por un cuerpo de sacerdotes sabios.
MORE CAMPANELLA LOS DOS

No existe la igualdad entre hombres y mujeres, al menos en el &mbito de la educacién.
MORE CAMPANELLA LOS DOS

No existe la propiedad privada.
MORE CAMPANELLA LOS DOS

Todas las confesiones son bienvenidas. Sin embargo, el ateismo esta excluido.
MORE CAMPANELLA LOS DOS

Todos los habitantes del Estado ideal comparten y confesan la religion natural.
MORE CAMPANELLA LOS DOS

La disciplina social es mucho mas que los intereses individuales.
MORE CAMPANELLA LOS DOS

Juego de memoria (parte 2): Relaciona los fildsofos con sus obras. Hazlo de
memoria. Compite con tus compaieros de clase.

Niccolé Machiavelli Utopia

Thomas More Nueva Atlantida
Tommaso Campanella El Principe
Francis Bacon La ciudad del Sol
TOTAL:
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Verdadero o falso? Evalua las siguientes declaraciones:

1

4)

7)

8)

9)

Segun Machiavelli, el principe puede actuar sin respecto a la moral.
VERDADERO FALSO

El objetivo de Machiavelli era dar una serie de consejos practicos al principe.
VERDADERO FALSO

De acuerdo con Machiavelli el reinado fuerte es necesario para la estabilidad politla.
VERDADERO FALSO

Machiavelli creia que la gente es buena y moral por su naturalidad.
VERDADERO FALSO

Machiavelli, More y Campanella reflectaron los contempoaneos problemas sociales y politlos.
VERDADERO FALSO

Thomas More era muy insatisfecho con la pobreza, inmotralidad, desfachatez, avaricia y otros
problemas en la sociedad contemporanea..

VERDADERO FALSO

Thomas More disefid una vision del estado ideal en un intento de concentrarse en los
problemas de la sociedad contemporanea.

VERDADERO FALSO

Thomas More defendia los intereses de la clase alta de la sociedad en su libro.
VERDADERO FALSO

Tommaso Campanella escribio libros sobre varios temas. No fue solo pensador politico.
VERDADERO FALSO

10) Segun Campanella, todas las formas de religién son irracionales y asi no deseadas.

VERDADERO FALSO

Responde:

1

2)

3)

4)

;Cual fue el consejo basico de Machiavelli dirigido a los gobernantes?

Si el principe se ve obligado a elegir entre respeto y popularidad, qué deberia elegir segun
Machiavelli?

¢Cual fue la peor actitud hacia la sociedad contemporanea?

;Cual fue la posicidn politica de More? ;Pertenecia entre los pobres?

147



>)

7)

8)

9)

¢Qué queria destacar al nombrar a la isla con el estado ideal "Utopia"?

iQué pensaba Campanella de la sociedad contemporanea?

;Cudles son las caracteristicas tipicas de los estados ideales de More y Campanella?
¢ Consideraban More y Campanella la desigualdad social algo natural?

iCual fue la causa de la desigualdad social, la injusticia y la violencia, segin Campanella?

10) ;Quién escribid un tratado utépico?

Imagenes tomadas de: www.cs.wikipedia.org, www.ebooks.adelaide.edu.au
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CAPITULO 29: LA REVOLUCION CIENTIFICA

LA REVOLUCION CIENTIFICA

La revolucion cientifica comenzd en el siglo 16 con Copérnico y continué con los trabajos de
muchos otros cientificos y filosofos como Tycho de Brahe, Johannes Kepler, Galileo Galilei, René
Descartes e Isaac Newton. Rompié una larga tradicion y propuso un enfoque revolucionario en el
conocimiento del mundo.

La esencia de la revolucion se encuentra en varias ideas:

1) Esimportante entender como funciona el mundo.

2) Para ello, los cientificos tienen que examinar el mundo en si mas que Aristételes y otros
autores antiguos (que era tipico de la Edad Media).

3) El mundo debe ser examinado a través de la experimentacién (una idea paramente expresada
por Francis Bacon).

4) El mundo es un sistema mecanico que puede ser descrito matematicamente (una idea que se
expresa con mayor claridad por René Descartes).

Ciencia cambi6 desde cualitativa a la cuantitativa (matematica). Ciencia cuantitativa se concentra en las
caracteristicas que se pueden medir, comparar, y expresar por los datos cuantitativos. Estas
caracteristicas son las siguientes:

* Tamafno
* Peso
* Velocidad

Centrandose en los datos matematicamente expresables, la ciencia alcanz6 un alto nivel de certeza.
Cada experimento u observacion podria repetirse y compararse. Galileo sostenia que las matematicas
proporcionan una especie de certeza necesaria que se podria comparar a Dios:

"Con respecto a las propuestas matematicas que el intelecto humano entiende, creo que su
conocimiento es igual en certeza objetiva a la Divinidad ".

La idea aristotélica de que los cuerpos pesados, por su propia naturalidad, se mueven hacia abajo,
hacia sus lugares naturales y cuerpos ligeros, por su propia naturalidad, se mueven hacia arriba, fue
sustituida por la idea de que todos los cuerpos son pesados y se mueven de acuerdo a las mismas
leyes fisicas.

Mientras que los filésofos medievales se basaban en las autoridades tradicionales, especialmente
Aristoteles, y trataron de comprender el mundo mediante la lectura de sus obras, los recién llegados,
que iban a dominar el panorama cientifico y filoséfico de los siglos 16 y 17, se negaron por completo a
este método y lo reemplazaron por los métodos descritos en los cuatro puntos anteriores.

Otra idea que surgi¢ con la Revolucion Cientifica fue que el mundo natural estd compuesto por
pequeiias particulas - atomos.
El atomismo y otras caracteristicas de la revolucion cientifica eran también tipicos para la filosofia

moderna que esta conectada con las revoluciones cientificas, ya que muchos de sus protagonistas eran
los filésofos y cientificos (y no distinguian entre las dos disciplinas), p. ). René Descartes.
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KAPITOLA 29: VEDECKA REVOLUCE
VEDECKA REVOLUCE

Védecka revoluce zacala v 16. stoleti Kopernikem a pokracovala v pracich mnoha dalSich védci a
filosofd véetné Tycha de Braha, Jana Keplera, Galilea Galilei, René Descarta a Izaka Newtona.
Prolomila dlouhou tradici a nabidla revoluéni pfistup k védéni svéta.

Podstata této revoluce lezi v nékolika myslenkach:

1) Je dulezité porozumét tomu, jak funguje svét.

2) Aby to mohli udélat, musi védci zkoumat svét samotny spiSe nez Cist Aristotela a dalsi
starovéké autory (coz bylo typické pro stfedovék).

3) Svét by mél byt zkouman prostfednictvim experimentu (idea, kterou nejjasnéji vyjadfil Francis
Bacon).

4) Svét je mechanicky systém, ktery miize byt popsan matematicky (idea, kterou nejjasnéji vyjadril
René Descartes).

Véda se zmeénila z kvalitativni na kvantitativni (matematickou). Kvantitativni véda se zamérila na ty
vlastnosti, které mohou byt mérfeny, srovnavany a vyjadreny kvantitativnimi daty. Takovymito
vlastnostmi jsou:

e velikost
e vaha
e rychlost

Tim, Ze se soustfedila na matematicky vyjadfitelnd data, dosahla véda vysokého stupné jistoty. Kazdy
experiment nebo pozorovani se dal opakovat a porovnat. Galileo se domnival, Ze matematika
poskytuje takovy druh nezbytné jistoty, ze ji Ize srovnavat s bozskou jistotou:

.S ohledem na téch nékolik matematickych propozic, kterym lidsky intelekt
rozumi, véFim, ze védéni, které [matematika] poskytuje, se vyrovna v objektivni
jistoté bozskému.”

Aristotelska idea, Ze tézka télesa svou prirozenosti sméfuji dold k svému pfirozenému mistu a lehka
télesa sméfuji svou pfirozenosti nahoru, byla nahrazena ideou, ze vSechna télesa jsou téZka a pohybuji
se podle stejnych fyzikalnich zakon(.

Zatimco stfedovéci filosofové spoléhali na tradic¢ni autority, obzvlasté na Aristotela, a pokouseli se
porozumét svétu Cetbou jejich knih, nové prichozi, ktefi méli ovliadnout védeckou a filosofickou scénu
od 16. a 17. stoleti, naprosto odmitli takovou metodu a nahradili ji metodami popsanymi ve Ctyfech
bodech vyse.

Dalsi myslenka, kterd prisla s védeckou revoluci, byla ta, Ze pfFirozeny svét se sklada z drobnych
castic - atomu.

Atomismus a dalsi rysy védecké revoluce byly typické rovnéz pro moderni filosofii, ktera je s védeckou

revoluci propojena, jelikoz mnozi z jejich predstavitell byli jak filosofové, tak védci (a nerozliSovali mezi
témito dvéma disciplinami), napt. René Descartes.
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TAREAS

¢Participaron en la revolucién cientifica? Si/ NO?

a) René Descartes

b) Tomas de Aquino

¢) Galileo Galilei

d) William Ockham

e) Johannes Kepler

f) Tycho de Brahe

g) Giordano Bruno

h) Isaac Newton

i) Tommaso Campanella
j) Aurelio Agustin

Cuales fueron las ideas fundamentales de la revolucion cientifica? Nombra por
lo menos cuatro de ellas

Lee los breve fragmentos abajo. Proceden de una obra muy famosa de Isaac
Newton Philosophiae Naturalis Principia Mathematica (Principios matematicos
de la filosofia natural), uno de los metres trabajos cientificos. Subraya las frases
que retratan algunos rasgos tiplos de la revolucion cientifica. Discute el nombre
de este trabajo de Isaac

PRAVIDLO 1

K vysvétleni prfirodnich jevi nema byt pouzito vice pficin, nez ty, které jsou pravdivé a
dostatecné k vysvétleni jevu.

PRAVIDLO 2
Proto pfirodnim jeviim stejného typu musime, pokud je to mozné, prifadit stejné pfriciny.
PRAVIDLO 3

Vlastnosti téles, které nelze ani zesilit ani zeslabit a které nalezeji vsem télesim, na kterych Ize
provést experiment, maji byt pokladany za obecné vlastnosti vsech téles.

Nebot vlastnosti téles je mozno urcit jen experimentem, a proto vlastnosti, které jsou obecné
v souladu s experimentem, maji byt pokladany za obecné vlastnosti, a vlastnosti, které nelze
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zmensit nelze nikdy zcela odstranit. Zajisté nesmime stavét proti experimentalnim vysledkdm
vlastni snové predstavy, nesmime se odchylit od analogie s pfirodou, jelikoz pfiroda je vzdy
jednoducha a v souhlase sama se sebou. Rozmér téles zname jen prostrednictvim nasich
smyslG a néktera jsou mimo jejich dosah; ale jelikoz rozmér maji vSechna vnimatelna télesa, je
pripisovan obecné vsem télesim. Vime ze zkusenosti, Ze néktera télesa jsou tvrda. Nicméné
protoze tvrdost celku vznika v dUsledku tvrdosti jeho Casti a usuzujeme z toho nejen na
tvrdost jejich neoddélenych casti pristupnych nasim smyslim, ale i vSech dalSich téles. To, ze
télesa jsou neprostupna, nezjistujeme rozumem, ale nasimi smysly. Shledavame ta télesa, se
kterymi zachazime, jako neprostupna a z toho usuzujeme, Ze neprostupnost je obecna
vlastnost téles. Ze viechna télesa jsou pohybliva a setrvavaji v pohybu nebo v klidu diky
jistym silam (které nazyvame silami setrvacnosti) usuzujeme z toho, Ze tyto vlastnosti maji
vSechna télesa, ktera jsme vidéli. Rozmér, tvrdost, neprostupnost, pohyblivost a setrvacna sila
vSech téles pochazi z rozmérd, tvrdosti, neprostupnosti, pohyblivosti a setrvacné sily kazdé z
Casti, a proto usuzujeme, Ze kazda z téch nejmensich Casti vSech téles ma rozméry, je tvrda,
neprostupna, pohybliva a vybavena silou setrvacnosti. A v tom je zaklad pfirodni filosofie.
Daéle na zakladé jevl vime, Ze oddélené, souvislé casti téles mohou byt od sebe oddéleny, a z
matematiky je jisté, ze neoddélené ¢asti mohou byt rozliSeny na mensi ¢asti nasim rozumem.

Cesky preklad prevzat z: wwwijirisoler.tripod.com

Verdadero o falso? Evalua las siguientes afirmaciones.

1) El primer paso de la Revolucion cientifica fue hecho en la Edad Media.
VERDADERO FALSO

2) La revolucioén cientifica confiro la autoridad de Aristoteles
VERDADERO FALSO

3) La revolucion cientifica reduce la investigacion cientifica de los experimentos y observaciones
que se ocupan de funciones matematicas de los cuerpos fisicos.
VERDADERO FALSO

4) El mundo se podria comparar a un mecanismo dificil que esta dirigido por alias simples leyes
fisicas.

VERDADERO FALSO

5) Cada objeto fisico en este mundo estd compuesto de pequeiiitas particulas.
VERDADERO FALSO
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CAPITULO 30: FRANCIS BACON
FRANCIS BACON (1561 - 1626)

Comenzo su carrera politica después de sus estudios. Bajo Jaime I ascendié
al cargo politico ma salto en Inglaterra, Lord Canciller. Luego fue acusado de
corrupcion y obligado a abandonar su cargo.

Como filosofo, se hizo fimoso gracias a su teoria de los idolos y un intento
de sistematizar los conocimientos cientificos de su tiempo. Luchaba con la
tradicion aristotélica y traté de establecer una nueva base de conocimiento
cientifico. Algunos autores tienden a considerar Bacon, un pensador del
Renacimiento. La mayoria de los autores, por el contrario, lo recibieron como
un filésofo moderno, debido a su interés por la ciencia y la epistemologia.

Su trabajo més famoso es el Nuevo Organon (el Novum Organum). La palabra griega "organon"
significa "instrumento" o "herramienta". Bacon introdujo un nuevo método de las ciencias que se llama
induccion.

Segun Bacon, que nos dejamos engaiar por numerosas ilusiones en nuestro camino hacia el
conocimiento. El las llamé los idolos y distinguia cuatro tipos de ellos. Nos impiden entender el
mundo correctamente, que es la razdn por la que tenemos que ser capaces de reconocer y evitarlos.

idolos de la Tribu

Los idolos de la tribu tienen su origen en la naturaleza humana, porque la estructura de la
comprension humana es como un espejo torcido, lo que provoca reflejos distorsionados (de las cosas
en el mundo externo).

idolos de la Cueva

Los fdolos de la Cueva consisten en concepciones o doctrinas que son queridos por la persona que los
cuida, sin poseer ninguna prueba de su verdad. Estos idolos son debidos al sistema de
preacondicionado de cada individuo, que comprende la educacidn, las costumbres y experiencias
accidentales o contingentes.

Los idolos de la plaza del mercado

Estos idolos se basan en falsas concepciones que se derivan de la comunicacion humana. Entran en
nuestras mentes tranquilamente por una combinacion de palabras y nombres. Son nombres de cosas
que no existen (por ejemplo, las esferas cristalinas de la cosmologia aristotélica) o nombres erréneos,
vagos o erréneos de las cosas que existen (segun Bacon, cualidades abstractas y términos de valor -

7

por ejemplo, "hiumedo", "util ", etc, ya que pueden ser una fuente particular de confusién).

idolos del teatro

De acuerdo con la idea de que el mundo es un escenario, los idolos del teatro son los prejuicios
derivados de los sistemas filoséficos recibidos o tradicional. Estos sistemas se parecen a obras en la
medida en que hacen los mundos de ficcidon, que nunca fueron expuestos a una comprobacién
experimental o a una prueba por la experiencia. Los idolos del teatro por lo tanto tienen su origen en
la filosofia dogmatica o en las leyes equivocadas de demostracion.
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Induccidén

Bacon rechazé la metoda del silogismo y defind su procedimiento alternativo — induccion.

que por el trabajo lento y fiel recopila informacion de las cosas y lo lleva a la
comprension.

Lo que deberia haber sido aplicado a todas las etapas del conocimiento y todas las fases de
conocimiento.

El método inductivo parte de la experiencia sensible (este término no se refiere a la experiencia de
todos los dias pero a la observacién) y se traslada a los estados mas y mas generales que nos dan
conocimiento de la naturaleza y sus leyes.

Nota: La induccién fue definida por Aristoteles, pero de acuerdo con Bacon, de una manera falsa.

El Nuevo Organon es la segunda parte del ambicioso proyecto de Bacon de la instauracién Grande: la
completa reorganizacion de la educacion cientifica desde la légica y la epistemologia de la ciencia

préactica. Sin embargo, fue la Unica parte casi terminada, las demas no se realizaron o terminaron

También escribio el libro La Nueva Atlantida utdpica en la que describe su vision de la sociedad ideal.

154



KAPITOLA 30: FRANCIS BACON

FRANCIS BACON (1561 - 1626)

Po studiich zahdjil politickou kariéru. Za vlady Jakuba 1. dosahl na nejvyssi politicky post v Anglii, na
Urad lorda kanclére. Poté byl vSak obvinén z Uplatkarstvi a donucen rezignovat.

Jako filosof se nejvice proslavil teorii idold a pokusem systematizovat védecké poznani své doby.
Bojoval proti aristotelské tradici a pokousel se zalozit novy zaklad védeckého poznani. Néktefi autofi
maji sklon povazovat Bacona za renesancniho filosofa. VétSina autorl ho ale naopak pfijima jako
filosofa novovékého, a to kvali jeho zajmu o védu a epistemologii.

Jeho nejslavnéjiim dilem je Novy organon (Novum Organum). Recké slovo ,organon” znamena
,Nastroj”. Bacon v ném predstavil novou metodu véd, kterou nazval indukce.

Podle Bacona jsme na své cest& k poznani 3aleni ¢etnymi klamy (fallacy = také klamny zavér). Rikal jim
idoly a rozlisil jejich Ctyfi druhy. Idoly ndm brani v tom, abychom korektné porozuméli svétu, coz je
davod, pro¢ je musime byt schopni rozeznat a nasledné se jim vyhnout.

Idoly kmene

Idoly kmene maji plvod v lidské pfirozenosti, protoze struktura lidského rozuméni je jako krivé zrcadlo,
které zplsobuje zkreslené odrazy (véci ve vnéjsim svéte).

Idoly jeskyné

Idoly jeskyné se skladaji z koncepci nebo doktrin, které jsou drahé jedinci, ktery je opatruje s laskou,
aniz by mél jakykoli dliikaz o jejich pravdivosti. Tyto idoly jsou zplsobeny pfedem danym systémem v
kazdém jedinci, jenz zahrnuje vzdélani, zvyk a nahodné neboli kontingentni zkusenosti.

Idoly trhu

Tyto idoly jsou zalozeny na chybnych koncepcich odvozenych z lidské komunikace. TiSe vstupuji do
nasich mysli kombinaci slov a jmen. Jde bud o nazvy véci, které neexistuji (napriklad krystalické sféry v
aristotelské kosmologii), nebo o chybné, vagni nebo zavadéjici nédzvy pro véci, které existuji (podle
Bacona abstraktni vlastnosti a slova pro hodnoty — napriklad ,vlihky", ,uzite¢ny” atd., mohou byt
zdrojem zmatku).

Idoly divadla

Podle nahledu, Ze svét je jevisté, idoly divadla jsou predsudky, které ramenni z pfijatych nebo tradi¢nich
filosofickych systém0. Tyto systémy pUsobi podobnym zplisobem v tom smyslu, ze vytvareji fiktivni
svéty, které nikdy nebyly vystaveny experimentalni provérce nebo testu zkusenosti. Idoly divadla maji
tudiz pldvod v dogmatické filosofii nebo v chybnych zadkonech dokazovani.

Indukce

Bacon odmital sylogistickou metodu a definoval svou alternativni proceduru, indukci, jako tu,

ktera pomalou a spolehlivou praci shromazd'uje informace z véci a prenasi je do
porozuméni.
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Indukce by méla byt aplikovana na vsech Urovnich a ve viech fazich poznani.

Induktivni metoda zacina od smyslové zkusenosti (tento termin neodkazuje ke kazdodenni zkusenosti,
ale k pozorovani) a presouva se k obecnéjsim a obecnéjsim tvrzenim, ktera ndm poskytuji poznani
pfirody a jejich zakon(.

Poznamka: Indukci definoval uz Aristotelés, ale podle Bacona Spatnym zplsobem.

Novy Organon byl druhou &asti Baconova ambiciézniho projektu Velkého rozvrhu: Uplné reorganizace
védecké nauky od logiky a epistemologie po praktickou védu. Byla to vsak jedind témér dokoncena

Cast, ostatni nebyly uskutecnény nebo dokonceny.

Rovnéz napsal utopickou knihu Nova Atlantida, v které popsal svou vizi idealni spolecnosti.
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TAREAS

Define los siguientes términos:

« idolos

* Induccion

Clasifica los idolos siguientes, segin Bacon:
* La palabra "libertad"

« El término "sustancia"

« preferimos aceptar la informacién de apoyo a nuestra opinién y no la que niega nuestra opinion,(sin
tener en cuenta su verdad).

« La filosofia aristotélica de la naturaleza

« nuestra tendencia a hacer juicios prematuros

« alguien estima por un selecto grupo de autoridades

Discute la teoria de Bacon de los idolos. ;Crees que es cierto y real? Explora algunas de las

discusiones en Internet sobre cualquier tema politico popular o de otro tipo. No hay ninguna
opinion expresada que pertenezca a los idolos?

Responde:
1) Qué fue la mayor ambision filosdfica de Bacon?
2) Qué fue su mejor obra?
3) Cuantos tipos de idolos clasificé?
4) A qué se refieren con nuestra sabiduria?
5) Cual fue la opinion de bacon sobre Aristételes y su filosofia de la naturaleza?

6) Cual es el metodo cientifico correcto segun Bacon?

7) Cual proceso es el nicleo metodoldgico de este método?

8) Escribio Bacon todo lo que queria escribir?
9) Se concentraba Bacon ens u obra solo en lo problemas cientificos y metodolégicos?

Imagen tomado de: www.cs.wikipedia.org
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http://www.cs.wikipedia.org/

Zdroje:

e www.britannica.com

o www.plato.stanford.edu

e www.iep.utm.edu

« www.en.wikipedia.org

e www.webdianoia.com

o www.filosofia.org

o www.biografiasyvidas.com

« Cahn, Steven (ed.): Classics of Western Philosophy, Indianapolis 1995
o Moore, Brooke Noel, Bruder, Kenneth: Philosophy: the Power of Ideas, Mountain view 1999

» Ceské preklady zlomki preddkratovskych mysliteld citovany podle:

Kirk, G.S., Raven J., Schofield M.: Pfedsékratovsti filosofové, Praha 1994, preloZili: F. Karfik, P.
Kolev, T. Vitek
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